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Zadania, stojgce przed ,,Solidarnoscig™ i calym ruchem spolecz-
nym, ktérego jest ona oérodkiem, widziane przez pryzmat zasad
spolecznej nauki Kosciola sformulowanych w encyklice ,,Sol-
licitudo rei socialis”, sq tematem artykutu Stefana Wilkanowicza.
Jak osiggngé pluralizm, w ktérym peinej wolnosci jednostek
towarzyszyloby poczucie miedzyludzkiej solidarnosci?

Wyklad Zbigniewa Brzezifiskiego, wygloszony w maju 1989
w auli Collegium Novum Uniwersytetu Jagielloriskiego, zawiera
geopolityczng wizje roli, jakq Europa Srodkowo-Wschodnia
i Polska odegraé mogg . w przemianach, dokonujgcych sig
wspblcze$nie w $wiecie. ,,Nie ulega zadnej watpliwosci, ze wiatr
historii zmienia swdj kierunek i ze na calym $wiecie wzbierajq
fale ruchu demokratycznego” — taka jest optymistyczna konklu-
zja jego wywodobw. ‘

Markiz Astolphe de Custine, autor ,,Rosji w roku 1839", dziela,
z ktérego wybbr ukazal sie niedawno w dwéch réznych prze-
kladach nakladem londyriskiego Aneksu i paryskich Spotkaf,
jest bohaterem szkicu tukasza Zachary. Opisuje on szczegblowo
okolicznosci rosyjskie] podrézy markiza, analizuje czynniki, ktére
wplynely na ksztalt jego relacji, wspomina tez o jej francuskiej
i rosyjskiej recepciji.

.Czas Kosciola” to medytacja nad odradzajacym sig chrzeScijaii-
stwem rosyjskim, nad ,powrotem z kraju urzeczywistnionej
utopii”, jaki dokonuje sie u naszych wschodnich sgsiadéw i nad
glebokim duchowym sensem tego powrotu; medytacja powstala
w Moskwie, inspiracjg dla niej stalo.sie tysigclecie chrztu Rusi.

Jakie znaczenie niosg z sobg przywolywane czesto w teologii
terminy ,,nadprzyrodzono$é” i ,,nadprzyrodzone”? Gdzie biegnie
granica miedzy kryjacg sie za nimi rzeczywistos$cig a tym, co
przyrodzone? Takie pytania stawia teolcgom Tadeusz Zychie-
wicz w drugim odcinku swego nowego cyklu.

Spér o my$l polityczng Platona i jego krytyke ateriskiej demo-
kracji jest, jak pisze Ryszard Legutko, ,,w istocie sporem o racje
dla spoleczefistwa pluralistycznego i jako taki moze byé analizo-
wany ponadhistorycznie”. Platoriska krytyka opiera sig¢ na
dwéch argumentach: jeden, ontologiczny, odrzuca ustréj demo-
kratyczny dla jego istoty, drugi, epistemologiczny, ostrzega
jedynie przed niebezpieczeristwem relatywizowania prawdy;.
w dziejach myéli politycznej ten pierwszy zrobil niestety znacznie
wiekszg kariere:
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STEFAN WILKANOWICZ

POLSKI KSZTALT ROZWOJU

Charakterystyczng cechg katolickiej mysli spolecznej jest integralne
pojmowanie rozwoju. W encyklice Sollicitudo rei socialis® widoczne jest to
juz w jej pierwszym zdaniu:

»Spoleczna troska Koéciola o autentyczny rozwdj czlowieka i spoleczen-
stwa, czyli taki, ktory zachowuje szacunek dla osoby ludzkiej we wszyst-
kich jej wymiarach oraz stuzy jej rozwojowi, dochodzila do glosu zawsze
i na rbéine sposoby™.

Sadzg, ze zarowno polskie dodwiadczenia jak tez refleksja nad drogami
rozwoju (lub jego zalamaniami) w wielu krajach prowadza do przekonania,
ze nie moze on by¢ jednostronny — np. bez reform politycznych rozwdj
gospodarczy jest nicraz niemozliwy. Pierwsza zatem naszg troska powinno
byé dostrzezenie i zrozumienie powigzan jakie istnieja pomiedzy roéznymi
aspektami rozwoju oraz analizowanie w tym ducku wspolczesnej polskiej
rzeczywistodci.

Kiedy wigc w ubieglym roku przygotowywaliémy program sympozjum
w Klubie Inteligencji Katolickiej w Krakowie poéwigconego ,,reformom
w duchu encyklik”, staraliimy sie ustali¢ najpierw swego rodzaju kwes-
tionariusz, ktéry by te zwigzki ujawnial. Zamykal si¢ on w siedmiu
dzialach: migdzynarodowe uwarunkowania rozwoju, ekologiczne uwarun-
kowania rozwoju, kryzys pracy i sposoby jego przezwycigzenia, polityczne
warunki rozwoju, kulturowe warunki rozwoju, restrukturyzacja gospoda-
rki oraz rola Koéciola w wychowaniu spolecznym. Kazdy z tych dziatéw
zawieral oczywifcie szereg szczegélowych tematdw.

W trakcie dyskusji okazalo sig, jak bardzo jest trudne a zarazem
konieczne takie podejécie do zagadnienia rozwoju. Celem sympozjum byla
refleksja nad reformami, ktérych przeprowadzenie jest w naszym kraju
konieczne. Okazalo si¢ jasno, ze nie moga to byé zmiany wycinkowe,
reform gospodarczych nie da si¢ zrealizowaé bez politycznych i kulturo-
wych, restrukturyzacja gospodarki wywoluje powazne problemy spoleczne
i moralne itd. MogliSmy oczywiscie dotknaé tylko niektérych zagadnien
bardziej szczegblowych i dostrzec inne, ktore czekaja na refleksje i studia.

Wielka troskg budz gl¢boki kryzys pracy, ktory jest powaing prze-
szkodz na drodze uzdrowienia gospodarki, a jednoczesnie nie mozna go
przezwycigzyé bez reform gospodarczych i politycznych oraz glebokich

! Artykul ten jest nieco zmodyfikowang wersjg odczylu wygloszonego w ramach sympozjum
zorganizowanego przez Instytut Jana Pawla II w Kalolickim Uniwersylecie Lubelskim w maju
b.r. i poéwigconego encyklice Sollicitudo rei socialls.
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dzialafi wychowawczych. Tenze Klub rozprowadzit specjalng ankietg pt.
»,Moja praca”, w ktorej zaprosil jej odbiorcdw do refleksji nad.wlasng
pracg, nad stosunkami w zakladze pracy, nad koniecznymi reformami
w tymze zakladzie i w calym k.raju. Odpowiedzi (okolo o$miuset, po-
chodzacych z roznych §rodowisk i zawodow) sa w opracowamu Wstepne
ich przejrzenie pozwala dostrzec zle zarzadzamc izl orgamzac;g pracy - te
bolaczki s3 wymieniane bardzo czgsto, a majg swoje zrédla w systemie
politycznym.

W ramach jednego referatu nie sposdb poruszaé wszystkie tematy, ktore
powinny dotyczyé rozwoju. W dalszych rozwazaniach bede si¢ wiec staral
skupié jedynie na pewnym jego aspekcie, ktéry wydaje mi si¢ kluczowy
dla obecnej sytuacji, a mianowicie na postulacie solidarnos$ci
i wolnosci. Przytoczmy jako punkt wyjécia inne zdanie z Encykliki:

,»Aby rozwdj byl pelny, winien urzeczywistniaé si¢ w ramach solidarnosci
i wolnoici, bez poswigcania pod jakimkolwick pozorem jednej czy drugiej”
(pa.r 33). Spdjrzmy wigc najpierw na solidarnoéé jako zwiazek, ruch
i cnotg, a potem na wolnoé, z ktérej wynika rywa.lwac;a czy kon-
kurencja.

SOLIDARNOSC - ZWIAZEK, RUCH, CNOTA

W roku 1980 ,,Solidarnoéé” byla ruchem, ktéry skupil sily spoleczne
w zwigzku z trojakim konfliktem: klasowym, narodowym i religijnym.

Konflikt klasowy jednoczyl pracownikéw wobec superpracodawcy
— aparatu partyjno-panstwowego. W pewien sposéb dotyczyl on takze
indywidualnych rolnikéw, bezbronnych wobec tegoz aparatu — monopolis-
ty w zakresie przydzialu §rodkéw produkcji oraz skupu plodéw rolnych.

Konflikt narodowy wynikat z polityki kulturalnej wladz, ktéra — w po-
czatkowym okresie bardzo ostro, pdzniej w sposéb mniej konsckwentny
— lansowala model kultury odczuwany przez wickszo$¢ spoleczenstwa jako
antynarodowy, niszczacy wartosci drogie Polakom i zagrazajacy narodo-
wej tozsamofci. Grupa rzadzaca byla do§é powszechnie traktowana
— mniej lub wigcej §éwiadomie — jako coé w rodzaju mniejszosci narodowej,
ktéra méwi wprawdzie tym samym jezykiem ale wyznaje (lub realizuje)
zupelnie inny system wartosci (antywartoéei?) i usituje go narzucié calemu
spoleczenstwu.

Konflikt religijny nie wynikal z rzeczywistych rdinic wyznaniowych
tylko z tego, ze marksizm byt traktowany przez swoich zwolennikéw jako
quasi-religia’a wladza nadawala sobie atrybuty sakralne. Poczatkowo
wialo od tego groza, pdZniej coraz bardziej na plan pierwszy wysuwaly sie
efekty tragikomiczne. Tego rodzaju niby-religia budzla opér nie tylko
chrzescijan, ale takze wielu niewierzgcych, ktdrzy nie mogli znie$é tego
sakralnego ateizmu.

Skojarzenie tych trzech konfliktéw dalo ,,Solidarnoéci” ogromng dyna-
mik¢ i wladnie charakter ruchu obejmujacego bardzo rézne §rodowiska,

4



POLSKI KSZTALT ROZWOJU

w innych warunkach niewiele majace z sobg wspolnego. To, ze si¢ zetkngly
i podjely wspélpracg — nie bez trudnoéci i sporédw — mialo ogromne
znaczenie, nie tylko polityczne ale i kulturowe, a poniekad takze religijne.

Znaczenie polityczne jest oczywiste, to sprawa sily. Skutki kulturowe
dotyczg zardwno kultury Zycia spolecznego — ksztaltowania si¢ postaw
solidarnodci i wspoldzialania — jak tez autentycznego wspéldzialania tzw.
tworcow z szerokimi krggami tzw. odbiorcow, uczonych i studentéw
z robotnikami i chlopami. Fakt, ktéry moze si¢ staé poczatkiem waznego
procesu spoleczno-kulturowego, pozytywnie wplywajacego na wszystkich.

Wplyw ,,Solidarnoéci” na Zycie religijne nie ograniczyt si¢ do wywal-
czenia dla Koéciola wigkszego pola wolnoéci. Liczy si¢ takze wywarcie
doéé silnego wplywu na rozwdj réinych form duszpasterstwa spoleczno-za-
wodowego, na wychodzenie ze schematu duszpasterstwa skierowanego do
jednostek i mas a nie do frodowisk. I wreszcie — co jest wplywem
poérednim, ale bardzo waznym — samo budowanie postaw solidarnof-
ciowych jest takze uzdolnianiem ludzi do budowania religijnej wspolnoty
czyli Koéciota.

Czy solidarno$é stala si¢ cnota praktykowang przez Polakéw? W Encyk-
lice jest ona okre§lana jako ,,mocna i trwala wola angazowania si¢ na rzecz
dobra wspdlnego, czyli dobra wszystkich i kazdego, wszyscy bowiem
jeste$my naprawd¢ odpowiedzialni za wszystkich” (par. 38). Jest ona cnota
chrzescijaniskg, ma bowiem punkty styczne z miloscia:

,»W Swietle wiary solidarnoéé zmierza do przekroczenia samej siebie, do
nabrania wymiaréw specyficznie chrzeécijaniskich calkowitej bezinteresow-
nosci, przebaczenia i pojednania. Wowczas blizni jest nie tylko istotg ludz-
k3 z jej prawami i podstawowa réwnoécia wobec wszystkich, ale staje sig
zywym obrazem Boga Ojca, odkupionym krwig Jezusa Chrystusa i podda-
nym stalemu dzialaniu Ducha Swictego. Winien byé przeto kochany, nawet
jedli jest wrogiem, ta sama miloécia, jaka mituje go Bog; trzeba byé goto-
wym do poniesienia dla niego ofiary nawet najwyiszej: ,,oddaé zycie za
braci”” (par. 40).

Bardzo trudno jest ocenié stopien realizacji tego rodzaju cnoty. O ile mi
wiadomo, nikt w tej dziedzinie badan nie prowadzil. Mozna jednak rzec ze
znacznym stopniem pewnoéci, ze w latach 1980-1981 ujawila si¢ i rozwingla
wola angazowania si¢ na rzecz dobra wspolnego, niekiedy w sposob nawet
zadziwiajacy. Nie siggne¢la jednak dostatecznie glgboko do szarego Zycia
codziennego, nie usungla w znaczacym stopniu gleboko zakorzenionych
bolaczek: (zawidci, kiotliwosdei), nie zdazyla wytworzyé w szerokiej skali
zdolnoéci do wspdldzialania i parlamentarnej kultury.

Czy osiggne¢la poziom milodci prawdziwie chrzescijanskiej? U niektorych
na pewno tak. Rozpoczat si¢ tez chyba proces pojmowania, ze zlo nalezy
zwycigza¢ dobrem, ze nalezy walczyé bez przemocy, budowaé silg zycz-
liwa. Choé nie doprowadzit do szerszej znajomosci metod takiej walki,
ktéra nie polega jedynie na pewnych technikach spolecznych ale wy-
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maga prawdziwie chrzefcijaniskiego duchowego poglebienia czy nawet
nawrocenia.

POCES ROZNICOWANIA SIE

W ciggu ostatnich lat zarysowala si¢ wyrazna ewolucja. Wyrazistosé
podziatu klasowego zaczyna si¢ zatracaé — w miarg rozwoju przedsigbior-
czofci prywatnej odtwarzaé si¢ beda roznice interesdéw pomigdzy prywat-
nymi wlascicielami (czy zwigzanymi z ,,Solidarno$cia”) a zatrudnionymi |
u nich robotnikami. Réwnolegle postulowane zmiany form wiasnosci
w przedsigbiorstwach dotad panstwowych (przechodzenie do rzeczywistych
spoldzielni, spdlek, przedsigbiorstw komunalnych) prowadzié beda do
zrozmicowania stosunkow wewngtrz zakladow pracy, do stopniowego
ograniczania roli dotagd prawie monopolistycznego pracodawcy — aparatu
partyjno-panstwowego. Faktem symbolicznym jest tutaj powstanie Ogo6l-
nokrajowego Stowarzyszenia Pracodawcdw, zrzeszajacego dyrektordw
przedsigbiorstw panstwowych, spéldzielczych, prywatnych oraz spdiek
z udzialem kapitalu zagranicznego. Oznacza to bowiem probg stwomema
sojuszu pomigdzy wszystkiego rodzaju wlascicielami, pod
kierownictwem sektora panstwowego.

W sferze Madomoéci narodowej nastgpuja rowniez zmiany. Z jednej
strony post¢puje rdéznicowanie si¢ w tonie frodowisk niezaleznych — wy-
ksztalcajg sig grupy o nacjonalistycznym charakterze, wyraznie wrogie
nurtom lewicowym i ,.kosmopol:tycmym" w dziedzinie religijnej bliskie
tmdycjonalmom o antyekumenicznym i antydialogowym zabarwieniu,
wyraZnie nie przystajace do tradycyjnej ,Sohdarnoécl" Z drugiej ofrodki
wladzy dokonujg zwrotu — na razie raczej werbalnego — w celu zawlasz-
czenia patriotyczno-narodowych tradycji. Na poczatek przymaly si¢ do
Pilsudskiego, ale nie ulega watpliwoéci, z¢ za nim pdjda inni narodowi
bohaterowie i nikt nie bgdzie przejmowal si¢ tym, z¢ w panteonie Polski
Ludowej znajdg si¢ zdeklarowani wrogowie socjalizmu.

W dzedzinie zycia religijnego zarysowuje sig coraz wyraZniej opozycja
pomigdzy nurtem soborowo-papieskim a odradzajacym si¢ tradycjonaliz-
mem spokrewnionym ze stereotypem Polak-katolik.

1 wreszcie zréinicowanie bardzo waine — na tych, ktérzy cheg sig
angazowaé w dzialanie polityczne w sensie szerokim, tzn. chcg wywieraé
wplyw na zycie publiczne nie zmierzajagc do tworzenia partii politycznych
i na tych, ktérzy do tego wyraZnie daza.

W tej sytuacji nabierajg dramatycznego charakteru pytania: jaka solidar-
no$c? Jaka konkurencja? Jaki pluralizm?

SOLIDARNOSC I KONKURENCJA

W tej coraz bardziej komplikujacej si¢ sytuacji jedno jest pewne:
ze solidarnoéé obejmujaca rézne $rodowiska niezaleine i rozne warstwy
spoleczne (w tym pracodawcdw i pracobiorcdw) jest ogromng wartoscia
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—1i e nie mozna réwniez rezygnowaé z konkurencji. Wolnoéé i solidarno$é
s3 niezbedne dla rozwoju kazdego spoleczenstwa, wzajemnie si¢ warunkuja
i dopelniaja. Wolnosé¢ zaklada prawo do inicjatywy a zatem konkurencii,
solidarno$¢ wymaga wspdldzialania, a zatem uzgadniania dzialan zmierza-
jacych do wspdlnego dobra. Oczywiscie zawsze moze nastreczaé trudnoéci
okreslenie strefy dobra wspdlnego (obejmujacego prawa czlowieka), w kto6-
rej obowigzuje wspoldzialanie i strefy konkurencji, w ktorej rywalizacja jest
uprawniona i pozyteczna. W praktyce bgda si¢ tu zawsze pojawialy
roznice, ale wynika z tego tylko koniecznoéé szukania kompromisu, ktdry
bylby mozliwie bliski pelnego rozumienia dobra i zmierzal do rozszerzania
sfery wspdlnie uznawanych wartosci. W strefie konkurenciji za$ chodzi o to,
aby osiaga¢ poziom wspdlzawodnictwa uszlachetniajacego czy rozwijajace-
g0, a nie zeslizgiwaé si¢ w rywalizacje degradujacy czy niszczgcg — zar6wno
w dziedzinie gospodarki jak polityki i kultury.

Jak okresli¢ niezb¢dny zakres wspolpracy dla realizacji dobra wspdl-
nego? Jej podstawg s3 oczywifcie prawa czlowieka, jej dorazna potrzeba
wynika z koniecznoéci zbudowania sily, ktéra moglaby przeciwstawié sig
aparatowi wladzy, skutecznie odbudowywaé autentyczne Zycie spoleczne
i podnosi¢ poziom kultury opartej o podstawowe wartodci etyczne. Im
bardziej §rodowiska niezalezne sg zrdinicowane (a beda si¢ réznicowaé
w miar¢ rozwoju zycia spolecznego) tym wigkszy trzeba klasé nacisk na
wspolpracg migdzy nimi — bo bgdzie ona coraz trudniejsza. Stad powolanie
Komitetu Obywatelskiego przy Przewodniczacym ,,Solidarnosci” bylo
waznym krokiem na tej drodze. Oczywidcie chodzilo tu najpierw o okres-
lenie kierunkow przemian w réznych dziedzinach Zycia spolecznego,
formutowanie postulatoéw i przygotowanie rozméw z wladzami. Potem na
plan pierwszy wysunglo si¢ przygotowanie wybordw. Ale po wyborach jego
zadania raczej si¢ rozszerza — winien byé zaczynem lub aynnik.iem
spoleczenistwa obywatelskiego.

moolidarnosé’ przeksztalea sig¢ wigc w szeroki ruch reformatorski
skupiony wokot zwigzku zawodowego, ktory jest jego glowng silg.

Ten ruch powinien si¢ szybko w pelni rozwingé, objaé rézne dziedziny
i dzialania samoorganizujacego si¢ spoleczenstwa. Poza zwigzkiem zawo-
dowym winny zorganizowaé si¢ samorzady pracownicze i terytorialne,
niezalezne organizacje zawodowe (w tym takze przedsigbiorcow czy
menedzerow), zwiazki mlodziezy, stowarzyszenia kulturalne, zwigzki kon-
sumentéw itd. Wypada tu zwrécié szczegdlng uwage na samorzqd teryto-
rialny i stowarzyszenia konsumentdw, s3 one bowiem niestuszne spychane
na dalekie miejsca na lifcie reformatorskich zadan. Silny samorzad lokalny
ma podstawowe znaczenie dla wsi, gdyz polaczenie quasi-samorzadu
z wladza panstwowg wydaje rolnikéw na laske i nielask¢ administraciji,
w znacznej mierze niekompetentnej i skorumpowanej. Zabija tez inic-
Jjatywe, niszczy tradycje dzialalnosci spolecznej, tak waznej w Zyciu wsi.
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Bez silnego i autentycznego samorzadu lokalnego, wspieranego i kont-
rolowanego przez ruchy spoleczne, nie zbudujemy takze sily mogacej
skutecznie walczyé z degradacja Srodowiska naturalnego. Musimy byé
zorganizowani jako miieszkancy, ktérzy cheg zyé w zdrowym érodowisku
i ktérzy maja rzeczywisty wplyw na to, co si¢ dzieje w ich wsi, osiedlu,
dzielnicy czy mieScie.

Stowarzyszenia konsumentéw s3 sila niezbedng dla skutecznej walki
z najbardziej rozpowszechniong forma oszustwa jaka jest towar zlej ja-
kodci, a zwlaszcza ze skazong chemicznie czy bakteriologicznie zywnoécig.
Mozliwosci kontroli (i publikacji jej wynikéw) w tej dziedzinie powinni
mieé przede wszystkim ci, ktorzy z tego powodu cierpig tzn. konsumenci.
Kontrola wewnatrzzakladowa producentéw, przy braku realnej konkuren-
c¢ji poddana jest zawsze pokusic nadmiernej poblazliwosci, trudno jest jej
walczy¢ z egoistycznymi interesami przedsigbiorstwa i jego zalogi, zas kon-
trola ze strony administracji panstwowej czy handlu takze woli ukryé zio
niz mieé klopoty z jego usuwaniem. Tylko konsumenci s3 tu niezalezni.

Zdrowa konkurencja migdzy producentami powinna dziataé niejako
' ‘automatycznie na rzecz poprawy jakosci produktéw i obnizania ich cen,
ale w naszych warunkach jest jeszcze do niej daleko — przede wszystkim ze
wzgledu na nicustanne braki wielu surowcoéw i produktow, na system
rozdzielnictwa towardw (i przywilejow), na skoncentrowanie handlu we-
wnetrznego i zagranicznego w rgkach aparatu panstwowego. Stad znacze-
nie innych czynnikéw mogacych wplywaé na popraweg jakoéci wytworow.

Konflikty interesow zachodza nie tylko migdzy réznymi grupami
spolecznymi (jak chlopi czy robotnicy) ale takze pomigdzy producentami,
konsumentami i mieszkaficami — zatem kazdy z nas bywa tu rozdwojony
i potrzebuje réznych instytucji dla zaspokojenia rdéznego rodzaju potrzeb.

Szeroki, federacyjny ruch reformatorski moze stuzyé zaréwno do
przezwycigzania konfliktéw intereséw, znajdowania optymalnych roz-
wigzan, jak tez tworzyé sile reprezentujgca spoleczenstwo wobec wiadz.

Czy ma byé ruchem politycznym? Tak, jesli polityke pojmujemy szeroko,
jako troskg i o dobro wspdlne, jako dzialanie na rzecz tego dobra. Nie, jedli
za polityke uznajemy jedynie dzialalno§é partii politycznych chcacych
sprawowal wladzg w parstwie. Z szerokiego ruchu moze si¢ oczywiscie
wylonié partia polityczna (i tak zapewne si¢ stanie), ale sam ruch nie
powinien si¢ w nig przeksztalcaé, jest bowiem czym$ szerszym; z roznych
powodéw byloby to niemozliwe lub szkodliwe dla jego sily.

Jego struktura zaklada rdznice punktéw widzenia i interesdw, a takze
pluralizm §wiatopogladowy i w pewnym stopniu ideowo-polityczny. Za-
klada wlgc jawna rywahmch, dialog i négocjacje, wymaga rozumienia
korzyéci i niebezpieczeristw tej metody wspolpracy, stalego sig jej uczenia.
Po latach systemu monopolu i sztucznej jednosci tgsknimy do pluralizmu
w zyciu spolecznym i politycznym, a do konkurencji w gospodarce.
A jednoczeénie stabo jesteémy do nich przygotowani.
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RODZAIJE I SKUTKI KONKURENCII

Zarbéwno w gospodarce jak i polityce konkurencja czy rywalizacja moga
dzialaé¢ pobudzajaco i uszlachetniajgco albo degradujgco czy niszezaco,
zaleznie od okolicznosci — poziomu moralnego, obyczajow, instytuciji,
praw, znajomo&ci mechanizméw zycia gospodarczego i politycznego, wiel-
koéci i charakteru sit w nich uczestniczacych itd. WeZzmy na przyklad pro-
pagande¢ i reklam¢. Mamy najgorsze ‘dos$wiadczenia z monopolem w tej
dziedzinie, ale takze przy znacznej swobodzie wypowiadania i publiko-
wania roznych pogladéw zawsze istnieje ryzyko demagogii, dazenia do
zwycigstwa przy pomocy oszczerstw czy tez subtelniejszych metod manipu-
lacji. Przy odpowiednio wysokim poziomie moralnosci i wiedzy spoleczens-
twa prymitywne metody klamstwa i demagogii daja rezultaty odwrotne od
zamierzonych, kompromitujg ich uzywajacego. Przy — mniej wigcej row-
nych mozliwoiciach w dziedzinie érodkéw przekazu odpada pokusa
zagluszania przeciwnika, dzialania iloscia stéw czy obrazdéw bez troszczenia
si¢ o prawde i elementarna uczciwos$é. Ale przy duzej dysproporcji tych
mozliwosci i niskim poziomie wiedzy spoleczno-politycznej (i historycznej)
szerokich rzesz spoleczenistwa niebezpieczenstwo zeslizgiwania si¢ w dema-
gogi¢ i manipulacje jest znaczne.

Po kilkudziesi¢gciu latach dyktatury i cenzury kultura parlamentarna
(i szerzej — demokratyczna) jest niska, kompleksy i ambicje nieraz cho-
robliwe, model wodza dominuje nad wzorcem animatora i koordynatora.

W kregach ludz regularnie czytajacych pras¢ niezalezng wszelkich obie-
gow, stuchajacych réznych stacji zagranicznych i majacych okazje do do-
ksztalcania si¢ i wymiany mys$li, poziom wiedzy i orientacja w sprawach
wspolczesnego $wiata s3 juz niezle, cho¢ czgsto zabarwione polonocentry-
czna ciasnota. Ale inaczej jest wérdd szerokich kregdw spoleczenstwa,
wérdd ludzi nie majgcych czasu ani wystarczajaco silnej motywacji aby si¢
doksztalcaé i angazowaé w zycie spoleczne. Potrzebny jest duzy wysilek
aby zwigkszyé mozliwoéci dotarcia do nich, powigkszyé ilo$é tytuldow
i naklady prasy niezaleznej, wykorzystywaé szeroko inne §rodki komunika-
¢cji spolecznej.

Jest to tym wazniejsze, 2¢ wchodzimy w okres konkurencji migdzy
wydawnictwami, w czas walki o czytelnikow. Ludzie biednicjq i s3 coraz
bardziej przygnieceni codziennymi troska.m.l, spada popyt na ksiazki.
Wydawnictwa, takze niezaleine, muszg si¢ bardzo liczyé z finansami,
zdobywaé czytelnikow. Czy bedze to konkurencja podnoszgca poziom
publikacji? Nalezy w to watpié. Jak wiemy, Wydawnictwo Literackie
wydato , Trgdowatg” w trzystu tysigcach egzemplarzy, dla ratowania
budzetu. Budzi to natychmiast pytanie — czy tylko w ten sposdb mozna
ratowa¢ si¢ od deficytu? Czy wydawanie klasykow, na ktérych jest zawsze
duze zapotrzebowanie, nie byloby wlasciwym rozwiazaniem, niewiele
gorszym finansowo a o wiele lepszym kulturowo? Czy nie odgrywaja tu roli
opory wobec chrzeécijafiskich tre§ci w nich zawartych?
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Wydawnictwo Literackie nie walczy o dochody przy pomocy brukowych
sensacji i pornografii. Ale inne wydawnictwa juz to robig bez ostonek.
Widaé to takze w telewizji i w prasie.

Kombinacja resztek ideologii (i to tych najglupszych) z komercjalizacja
kultury jest chyba recepta najgorsza z mozliwych. A wypada do tego dodaé
drastyczny wzrost cen papieru, ktore zapewne dojda do cen wolnorynko—
wych papieru lmportowanego, czyli beda kilkakrotnie wyzsze niz obecne.
W tej sytuacji walka moze byé bezpardonowa, a gloéwng jej metodg
obnizanie jakoéci i regresywne ksztaltowanie potrzeb, preferowanie prymi-
tywnych.

Odpowiedz lezy w sferze solidarnoci. Z jednej strony potrzebna
jest lepsza wspolpraca pomigdzy wydawnictwami, ktérym zalezy
na rozwoju kultury a nie chodzi tylko o propagande lub pieniadze,
zatem koordynacja plandéw wydawniczych, lepsze wykorzystanie bazy
poligraficznej. A réwnoczeénie solidarne dzialanie w kierunku rozsze-
rzenia rynku czytelniczego, tworzenia nawyku czytania i doksztalcania
si¢, budzenia wyzszych potrzeb. Jest to zadanie dla wszystkich majacych
wplyw na wychowanie, kulturg, zycie religijne. A dla parafii — obowigzek
$cisty rozwoju bibliotek i kolportazu w taki sposdb aby podwoié lub
potroié ilo§é czytelnikow. Doswiadczenie uczy, ze jest to zupelnie mozliwe,
nieraz jedna parafia rozprowadza wigcej niektérych wydawnictw niz
niejedna diecezja.

W warunkach rozszerzajacego si¢ rynku, rosngcej kultury czytelniczej
osiggni¢cie poziomu konkurencji pobudzajgcej i uszlachetniajgcej jest
o wiele latwiejsze, natomiast przy malejgcym zaciskajace si¢ obrecze
finansowe czynig ja niezwykle trudna.

W dziedzinie produkcji materialnej tego rodzaju problemy wydajg si¢
nam dzi§ odlegle. Zyjemy stale w systemie gospodarki niedoboru i mono-
poléw, zatem gléwnym zadaniem jest doprowadzenie do konkurencji, a nie
martwienie si¢ 0 jej charakter. Na razie grozi nam gléwnie konkurencja
w swobodnym podnoszeniu cen przez monopolistébw z wszystkich sekto-
row — czyli wyscig z inflacja. Techniki dumpingu, obchodzenia ustaw
antymonopolowych, gry gieldowej jako narzedzia walki z konkurentem,
walki o korzystne przepisy celne, o swobodny przeptyw kapitalow lub jego
ograniczenie, o niski poziom cen surowcOw i wreszcie o §rodki przekazu
jako narzedzia doraznej reklamy oraz diugofalowego ksztaltowania po-
trzeb wydaja si¢ nam zupelnie egzotyczne. Niemniej prawdopodobnie do
nas dotrg i musimy si¢ do tych zjawisk przygotowaé. Mamy trochg czasu,
nie powinni$my go zmarnowaé.

W szezegdlnosei nie powinniSmy zaniedbaé troski o prawidlowe ksztal-
towanie potrzeb. Byly one przez dziesigtki lat poddawane dzialaniom
zaréwno propagandowym jak i rynkowym (przez brak pewnych produk-
tow i wzgledng dostgpnoéé innych), odzwierciedlajacym pewng hierarchi¢
warto$ci plynacg z obowigzujacej ideologii. Stad np. obecna katastrofa
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mieszkaniowa nie jest przypadkiem, choé nie wynika jedynie z pro-
gramowego lekcewazenia rodziny i jej potrzeb.

W warunkach wolnorynkowej konkurencji przedsigbiorcy najpierw
dostosowuja si¢ do istniejacych potrzeb, potem dopiero staraja si¢ je
ksztaltowaé wedle regul biznesu, a przede wszystkim stwarzaé nowe,
czasem dobre, czasem zle. Nigdy nie s3 to dzialania moralnie caltkiem
obojetne. Zawsze przeciez chodzi o to aby gospodarcza konkurencja
prowadzila do obnizania cen, podnoszenia jakoéci i innowacji odpowiada-
jacych glebszym potrzebom czlowieka.

KOSZTY REFORM

Najpierw jednak trzeba dojs¢ do porozumienia w paru najbardzej
palacych i trudnych sprawach. Na pierwszy plan wysuwa si¢ tu problem
wysokoéci ofiar, jakie trzeba ponieéé dla wyratowania gospodarki, jak
powinny by¢ one rozlozone na rézne grupy spoleczne i w jakich warunkach
spoleczenstwo si¢ na nie zdecyduje. Na pewno nie zgodzi si¢ na prostackie™
rownowazenie rynku metoda zwyklego podnoszenia cen, ktére uderzajg
w najstabszych i nakrgcajg inflacjg. Wszyscy bowiem wiedzg jak wiclkie
marnotrawstwo wynika ze zlej organizacji i zarzgdzania, z nickompetencji
i biurokracji. Zatem najpierw w tej dziedzinie trzeba szukaé mozliwosci
oszczgdzania i podnoszenia produkcji zamiast dostosowywaé popyt do
stale malejacej podazy.

Spoleczenistwo moze si¢ nie zgodzi€é na podnoszenie cen w sposob czynny
lub bierny. Czynny poprzez spontaniczne zwykle strajki lub bierny przez
poglebianie czego§ w rodzaju nieSwiadomego strajku wloskiego. Im
bardziej bowiem rosng koszty utrzymania w poréwnaniu z placami, tym
mnicj si¢ ceni zasadnicza pracg, tym bardziej szuka dodatkowych, z reguly
l:p:q platnych. Tym bardziej ,,jest si¢ w pracy” w jednym miejscu a pracuje
w innym. Jest to tym dotkliwsze dla gospodarki, ze w zbiurokratyzowanym
systemie, przy zlym kierownictwie i organizacji oraz stalych brakach su-
rowcow, narzedzi, komponentdw, energii itd. przedsigbiorstwa moga jako
tako funkcjonowaé tylko przy wielkim wysitku i inwencji pracownikéw
— gléwnie w dziedzinie zdobywania zaopatrzenia i obchodzenia przepisow.

Jest to coraz trudniejsze, wymaga coraz wiqkszego wysitku i bardzo
silnej motywacji. Tendencja powszechng jest wigc troszczenie slq o swéj
prywatny, dorazny interes i lekcewazenie wszystkiego, do czego nie jest sig
w ten czy inny sposéb zmuszonym. Przymus za$ jest coraz mniej skuteczny,
zatem kryzys si¢ poglebia.

Obnizanie si¢ zasadniczych dochodéw realnych prowadzi ponadto do
wzrostu dysproporcji i niesprawiedliwosci. Nie wszyscy bowiem moga
latwo znalezé dobrze platne prace dodatkowe, nie kazdy rodzaj pracy
podstawowej pozwala oszczgdzaé sily na inne zajecia, nie wszedzie da sig
latwo krasé, nie kazdy rodzaj pracy czy przedsigbiorstwa sprzyja zor-
ganizowaniu si¢ pracownikéw w obronie swoich praw. I tak nietrudno
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przewidzieé, ze spadek placy realnej znacznie silniej uderzy w lodzkie
wlékmarkl niz w hutnikéw lub takich robotnikéw, ktérym latwo ,,urwaé
sig” 1 ,,ztapaé fuche”.

Jedli nalezy ponie$é ofiary dla ratowania gospodarki to trzeba mieé
przekonanie, 7ze bgda one skuteczne i sprawicedliwie rozlozone. Bedg one
szybko skuteczne wtedy, gdy doprowadza do zwigkszenia produkcji przez
ograniczenie marnotrawstwa. Sprawiedliwo$¢ za$ zalezy w duzej mierze od
jawnosci i kontroli. Szerokie kregi spoleczne musza byé przekonane, ze sa
podmiotem a nie przedmiotem reformatorskich operacji. Stad trzeba nie
tylko rachunku ekonomicznego i strategicznych decyzji gospodarczych, ale
takze szerokiego oddolnego ruchu reformatorskiego, ktdry zmierzalby do
odbudowania skutecznosci pracy we wszelkich dziedzinach. Trzeba tu
pamigtaé, ze restrukturacja gospodarki jest najczgéciej procesem kosztow-
nym, trudnym i dlugotrwalym, za§ poprawa organizacji i zarzadzania
wymaga nie tyle pienigdzy ile nacisku spolecznego zmierzajacego do zmian
kadrowych i organizacyjnych.

W tym miejscu dotykamy bardzo waznej i kontrowersyjnej sprawy,
a mianowicie praktycznej realizacji prawa do pracy.

CZY BEZROBOCIE?

W zasadzie, globalnie biorac, mamy raczej przewage wolnych miejsc
pracy nad iloScia oséb jej poszukujacych. Ale jednocze$nie doskonale
wiadomo, ze wykorzystanie czasu pracy ludz zatrudnionych w gospodarce
panstwowej i zbiurokratyzowanej (np. spoldzielczej) jest slabe, a takze, ze
istnieje spory procent pracownikéw wykonujgcych prace malo pozyteczne,
zbgdne lub szkodliwe dla gospodarki i spoleczefistwa. Mamy zatem co
w rodzaju bezrobocia ukrytego, ktére bedzie si¢ ujawnialo w miarg
reformowania gospodarki. Jesli do tej pory si¢ nie ujawnilo, to znaczy, ze
nie ma reformy.

Poza tym ta duza ilo$é miejsc pracy najczesciej nie odpowiada kwalifika-
cjom miodziezy wchodzacej w dorosle zycie. Mlodzi czgsto nie znajduja
pracy zgodnej ze swoim wyksztalceniem, a ponadto jest ona bardzo Zle
platna. Nie daje im zadnych mozliwosci uzyskania wlasnego mieszkania
nawet w czasie 15 czy 20 lat. Rownoczesnie wyludnia si¢ wies, grozi tu
kryzys demograficzny, ktory moze zatama¢ rolnictwo. Ale przesunigcie
ludzi z miast na wie$ jest sprawa niezwykle trudng — najpierw trzeba
zmienié warunki gospodarowania i Zycia na wsi.

Niewatpliwie stoi wigc przed nami problem bezrobocia. Krggi wladzy
maja w tej sprawie kilka réznych stanowisk: czasem widma bezrobocia
uzywaja jako argumentu przeciwko dalej idgcym reformom, czasem
zwalnianie z pracy przedstawiajg jako gospodarcza konieczno$é, po cichu
uwazajq bezrobocie za jedyny frodek mogacy zmusi¢ ludzi do wydajnej
pracy, niekiedy zwalnianiem z pracy (czy jego grozba) posluguja si¢ jako
bronig polityczng.
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Zazwyczaj mowi si¢ 0 zamykaniu nierentownych przedsigbiorstw, za$ od
czasu do czasu dokonuje glo§no reklamowanych ci¢é pepsonalnych w nie-
ktorych ogniwach centralnego aparatu administracji, ktére w praktyce
sprowadzaja si¢ najczgéciej do przesunigé wewnetrznych. Tymczasem przy
obecnym systemie plac i cen oraz ukrytym bezrobociu nikt nie:moze
wiedzie¢ jakie przedsigbiorstwa s3 nierentowne. Pewne jest tylko jedno
— bezproduktywna lub szkodliwa jest duza czgdé ogromnego aparatu
administracji.

Oczywistg jest rzeczg, ze prawo do pracy jest jednym z najwazniejszych
i ze nalezy zrobi¢ wszystko, azeby w wyniku reform nie dopuscié do
wigkszego bezrobocia, ktére w naszych warunkach byloby katastrofg
o rozmiarach trudnych do przewidzenia. Mozna natomiast i nalezy dazyé
do przekwalifikowania wielu pracownikéw — tego si¢ nie da unikngé. A to
wymaga nie tylko naciskéw ekonomicznych i rozwoju rézoych form
szkolenia zawodowego ale takze zmian w sferze kultury — nie tyle
rozpowszechnienia si¢ przekonania, ze ,liczy si¢ tylko pienigdz”, ile ze-
»zadna praca nie hanbi”, albo bardzej pozytywnie, ze najwazniejsze jest
nie to co si¢ robi, ale jak si¢ to robi. Bylaby to oczywicie prawdziwa
rewolucja kulturalna — chodzi w niej bowiem o to aby upowszechnié
kulture ogdlng niezaleinie od wykonywanych zawodéw i aby oceniaé
w pelniejszy sposdb wartoéé czlowieka, nie przede wszystkim przez
pryzmat ,,godnoéci” zawodu czy stanowiska. Nie ma co ukrywaé, ze mimo
wszystkie przemiany jesteSmy nadal spoleczenstwem w tej dziedzinie malo
demokratycznym, a poziom kultury szerokich kregbéw spolecznych jest
niski.

GOSPODARCZA ROLA ,,SOLIDARNOSCI”

Dramatyczna sytuacja gospodarcza wymaga odpowiednio silnych $rod-
kéw dzialania. Postgpujaca dekapitalizacja przemystu i jego niewladciwa
struktura beda powodowaly wystepowanie coraz wigkszych brak 6w zar6w-
no w sferze produkcji jak i konsumpcji. Zaburzenia w produkeji dezor-
ganizuja gospodarke i moga powodowaé reakcje laficuchowe. Réwnoczes-
nie bedg rosly potrzeby inwestycyjne, bowiem restrukturacji przemysiu nie
da-si¢ zrobi¢ bez nakladdéw, byé moze bardzo wysokich. Begda one
konieczne zaréwno dla przeprowadzenia zmian rodzajéw produkcji, pod-
niesienia jakosci, jak tez dla zatrudnienia pracownikéw likwidowanych
zakladéw. Wymagaé to bgdzie réwniez duzej elastycznosci i inwencji,
a o nie wiasnie najtrudniej. Smutne doswiadczenia kazg przewidywaé, ze
administracja gospodarcza z tym sobie nie poradzi, nawet jesliby rzeczywi-
fcie chciala. Nie nalezy tez wiele oczekiwaé od obecnych prywatnych
przedsigbiorcbw — s3 jeszcze zbyt nieliczni i finansowo slabi, sami
potrzebuja kredytow.

Potrzebne s3 wigc silne, niezalezne struktury gospodarcze, wolne od
biurokratycznego gorsetu i politycznych uwarunkowan, wiarygodne dla
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szerokich krggow spoleczeristwa i dla ewentualnych zagranicznych partne-
réw, mogace zgromadzi¢ odpowiednie kapitaly krajowe (przeciez mamy
kilka miliardéw bezproduktywnych dolaréw w kraju) i zagraniczne. Powo-
lana pod patronatem Episkopatu Fundacja Rolna bylaby jedna z nich gdy-
by nie jej przymusowa transformacja i miniaturyzacja. Dz$ wydaje sig, ze
nalezaloby powolaé banki, silne spdlki akeyjne i spoldzielnie pod patro-
natem ,,Solidarnoéci”, korzystajac zardwno z doSwiadczen polskiej auten-
tycznej spoldzielczodei jak tez ludowego kapitalizmu Margaret Thatcher,
Patronat ten jest niezbgdny aby sklonié wickszg iloéé ludzi w Polsce do
nabywania akcji oraz aby uzyska¢ mozno$¢ bezpoérednich relacji z powaz-
niejszym kapitalem zagranicznym, ktory obecnie moze byé jedynie wpusz-
czany w dziurawe labirynty administracji — bo trudno si¢ spodziewaé aby
wielkie zagraniczne banki zajmowaly si¢ pertraktacjami z tysigcami
quasi--rzemie$lnikéw. Ale moga to robi¢ powolane przez nas banki-
krajowe.

Silne, niezalezne organizacje gospodarcze moga takze poéredniczyé
w nawigzywaniu wspolpracy miedzy zagranicznymi i krajowymi przed-
sigbiorstwami oraz pomagaé w obustronnie korzystnym inwestowaniu
zagranicznych kapitaléw w Polsce.

Oto jeszcze jeden polski paradoks — zwigzek zawodowy winien patrono-
waé przedsigbiorcom aby ratowaé gospodarke i chronié swoich czlonkdw.
Ten paradoks to nie dziwactwo tylko specyfika sytuacji — nie ma teo-
retycznego modelu ani praktycznych dodwiadczen wychodzenia z biurokra-
tyczno-doktrynerskiego socjalizmu, trzeba duzego pragmatyzmu i wyobra-
£ni, nieufnoéci wobec doktryn (a zwlaszcza doktrynerstwa), gotowosci do
rozwigzan poza wszelkimi schematami. Mamy przeciez juz teraz do czy-
nienia ze zjawiskami nie przewidywanymi przez zadng teori¢ jak np.
,komercjalizacja” nomenklatury, ktéra wyraza si¢ m. in. przez tworzenie
spolek ztozonych z przedsigbiorstw panstwowych albo zgola jednoosobo-
wych — co umozliwia grupie wiadajacej wlasnofcia pafistwowg przejmo-
wanie jej jako wiasnoéci prywatnej lub korzystanie ze szczegdlnych
ulatwieni dla tworzenia wlasnodci prywatnej. Innymi stowy chodzi tu
o zrgezne polaczenie zmiany charakteru przywilejow z rozwojem dosé
watpliwej przedsigbiorczoéci.

Odpowiedzg na to winny by¢ nie tylko zabezpieczenia prawne ale realny
szybki rozwdj przedsigbiorczodci w rdznych, takze nowych formach
wlasnoéci np. pracowniczej.

ZADANIA SRODOWISK CHRZESCIJANSKICH

Jak z tych rozwazan widaé, zdrowy rozwdj gospodarczy zalezy od wielu
czynnikéw, w wielkiej mierze od poziomu kultury pracy i spolecznej
moralnosci. Zatem wszelkiego rodzaju wychowawcy majg tu rolg do

odegrania, a w szczeg6lnosdci duszpasterze.
Oczywiscie kazdy duszpasterz ksztaltuje pewng hierarchi¢ wartosci po-

14



POLSKI KSZTALT ROZWOJU

przez same ukazywanie istoty chrzedcijafistwa — odniesienia do Miloéci
i Prawdy, krzewienia mitosci bliZniego, wpajania uczciwoéci. Ale skutecz-
no$¢ tego wychowania zalezy w pierwszym rzgdzie od — by tak rzec —
jakosei nawrdcenia do Boga, a dalej od umiejetnodci przetlumaczenia zasad
ogdblnych na jezyk codziennej praktyki, na dostrzezeniu moralnych wymia-
row wszystkich dziedzin ludzkiej rzeczywistosci, takze tych pozornie
bardzo odleglych od religii.

Nie ma co ukrywaé, ze w tej dziedzinie jest tu bardzo duzo do zrobienia,
ze polski kdtolicyzm jest zagrozony swego rodzaju etycznym niedowidze-
niem, bardzo nieréwnym traktowaniem réznych dziedzin Zycia. Lekar-
stwem na to moglby byé rozwoj pelnej gamy powszechnych (a nie
»wyspowych”) duszpasterstw zawodowych i §rodowiskowych, organizacji
réznego rodzaju, a takze powaine dowartosciowanie ofrodkéw nauki
i refleksji chrzedcijanskiej. Ewangelizacja kultury w najszerszym tego stowa
rozumieniu (wlgcznie z kulturg gospodarcza i polityczng) jest dzisiaj
niezwykle waznym zadaniem KoSciola.

JAKI PLURALIZM?

Powyisze uwagi przyblizaja nam obraz pluralizmu, do ktérego powin-
niémy dazyé. Jest on konieczny, ale nie jest automatycznie i wszechstronnie
dobry — jak kazda dobra rzecz, wymaga wysilku. Wymaga starai
o rownoczesne ksztaltowanie wolnoéci i solidarnoéci, o pobudzanie inicja-
tywy i rozszerzanie bazy wspdlnych wartosci. Wymaga troski o poziom
moralny jednostek i o umiejetnoéé wspoldzialania jednoczeénie, o spraw-
noéé gospodarowania i o prymat wyzszych wartosci.

Do takiego jego obrazu pasuje okreflenie Richarda von Weizsickera,
ktéry powiedzial, ze §wiat potrzebuje pluralizmu ekumenicznego, to
znaczy zawierajacego cof istotnie wspdlnego i dazacego do jednosci
w wielofci. Mozna by go réwniez nazwaé organicznym, to bowiem
stowo wskazuje na réznos¢ czedei i ich zwigzek, ich komplementarnoé€.

Tego rodzaju pluralizmm jest szczegélnie potrzebny w Polsce, bowiem
panujacy system niszczyl zaréwno solidarno$¢ (falszujac ja i zastgpujac
pozorng jednoécig) jak i wolnoéé, a jesli dopuszczal inicjatywe to glownie
w postaci dworskiej rywalizacji o przywileje i wplywy. Musimy zatem
odtwarzaé jednoczesnie obie te wartosci.

Sytuacja wymaga tez wyzszego poziomu solidarnosci calej opozycji niz
to by bylo konieczne w innych warunkach — to nie wymaga chyba
dowodzenia. A rownocze$nie domaga si¢ przezwyci¢zania biernoéci i egois-
tycznego konformizmu, budzenia poczucia odpowiedzialnosci i inicjatywy.

Powstajacemu reformatorskiemu ruchowi spolecznemu trzeba zyczyé jak
najwiecej oryginalnosci i inwencji oraz jak najwickszej sprawnosci wspol-
dzialania.

Stefan Wilkanowicz
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EUROPA SRODKOWA WOBEC
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Drzisiejsze spotkanie ma szczegdlne znaczenie dla mnie jako Amerykani-
na polskiego pochodzenia, jako Polaka, ktory zostal Amerykaninem. Gdy
bylem dzieckiem, moim pierwszym politycznym przezyciem bylo poczucie
glebokiej dumy z odrodzenia Polski a jako czlowiek dorosty bedac
Amerykaninem zaangazowalem-si¢ w sprawy polityczne Standéw Zjed-
noczonych. Wiem, ze wielu lidziom trudno zrozumieé, jak mozna byé
Amerykaninem nie bgdac w Ameryce urodzonym.

Powiem po prostu: mozna byé dobrym Amerykaninem nie wyrzekajac
si¢ w niczym wlasnego pochodzenia etnicznego i narodowego. Amerykanin
nie dzieli z innymi Amerykanami tej samej przeszlosci lecz wraz z¢
swymi amerykanskimi rodakami bierze udzia! w budowaniu wspolnej
przyszlos$ci opartej na zalozeniach konstytucji amerykanskiej. Najwaz-
niejsze z tych zaloZen jest bardzo proste. Jednostka stanowi naiwyisza
wartos¢ we wspolnocie, ktora wigze: cztowieka ze spoleczenstwem.
Panstwo sluzy spoleczenstwu a nie panuje nad nim. Ameryka ma
wiele stabych stron, ale pod jednym wzgledem godna jest podziwu:
w Ameryce prawo jest ponad wszystkim. Broni przywilejow i uprawnien
obywatela przed naruszaniem ich przez rzad. Nikt, powtarzam nikt, nie
wylaczajac prezydenta, nie stoi w Ameryce ponad prawem. A praworzad-
noé¢ konstytucyjna wynika z samorzgdnosci spolecznej co jest, oczywiscie,
istota demokracji. .

Mowi wigc do was Amerykanin, ktéry czuje sig glgboko zwiazany
zaréwno z Polskg jak i Ameryka. Niech mi pafstwo wybacza pewne
jezykowe niedociagnigcia. Tylko trzy lata — migdzy si6dmym a dziesiatym
rokiem zycia — spedzilem w Polsce.

Jestem dumny, ze moge do panstwa z tego miejsca przemawiac. Ten
uniwersytet podkresla wigzy Polski z Europg i jej cywilizacja. Mam na
mysli Europg¢ nie w sensie geograficznym lecz kulturowym. Ta autentyczna
prawda znowu si¢ dzi§ objawia. Dzgki temu mogg dzi§ do panstwa
przemawiaé i to przemawiaé swobodnie, nawet jesli moje poglady nie
~ wszystkim si¢ podobaja. Wolnoé¢ mysli i stowa nalezy do polskich tradycji
i do historii tego uniwersytetu. Przez to wiaénie, ze Polska jest w trakcie
powrotu do Europy, nasza dyskusja dzi§ moze by¢ tak swobodna i to
wiasnie dla mnie ma szczegblne znaczenie.
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Cheg podzielié sig z paristwem niektdrymi myélami na temat przemian,
_Exkic zachodzg dzi§ w skali globalnej oraz ich znaczenia dla Europy

rodkowo-Wschodniej. Swiadomie uzywam terminu Europa Srodko-
wo-Wschodnia a nie Europa Wschodnia. Europa Wschodnia jest okres-
leniem przejSciowego stanu rzeczy, jaki wytworzyl podzat Europy ist-
niejacy od roku 1945.

Ten podziat jest skutkiem dwdch wojen europejskich, ktore lacznie staly
si¢ politycznym samobdjstwem Europy. Obie te wojny byly §ci§le zwigzane
z wiekiem ideologii — obsesyjnym dazeniem do raju na ziemi w imig
fanatycznych doktryn, ktore roscily sobie pretensje do wszechwiedzy
i totalnej wladzy.

Na szczeScie dla ludzkosei, wiek ideologii nareszcie przemija. Jest
pocieszajgcym zjawiskiem, ze ,;glasnost’ ’ odrzuca dogmaty i roszczenia do
nieomylnosci. Nalezy zyczy¢ powodzenia zwlaszcza Gorbaczowowi w jego
dazeniach do zerwania z przeszloscig, glgbokiej rewizji polityki zagranicz-
nej i stosunkdéw z sgsiadami. Ulatwia to roztrzasanie probleméw, ktore
dawniej rozwiazywane byly sil3. Dokonywujace si¢ obecnie przemiany
w skali §wiatowej sg za$ brzemienne w skutki zaréwno dla tych, ktorzy Zzyja
w Waszyngtonie, jak i w Moskwie czy w Krakowie.

W moim przekonaniu cztery zasadnicze zmiany w Swiatowym ukladzie
geopolitycznym maja szczegblne znaczenie dla przyszlgéci Europy Srod-
kowo-Wschodniej:

1. Pierwsza z nich to rosngca w calym $wiecie §wiadomoéé wyzszodei
politycznego i spolecznego pluralizmu nad systemem totalnym. Wyzszodci
nie tylko w sensie moralnym ale polegajacej rowniez na tym, Ze ustrdj
pluralistyczny jest duzo sprawniejszy. (Dodam tu, ze jeszcze nie tak dawno
niektore ,teoretyczne” periodyki marksistowskie krytykowaly mnie za
propagowanie pluralizmu, a obecnie same awansowaly termin ,socjalis-
tyczny pluralizm” do jakiej§ sakramentalnej formuly)..Socjogospodarcza
wyzszosé systemu pluralistycznego jest przygniatajaca, zaroéwno jesli cho-
dz o stopg zyciowa jak zdolno$ci wyzwalania umystowych sil tworczych
i atrakcyjnosci stylu Zycia. W miarg jak przemija wiek ideologii, §wiat staje
si¢ swiadkiem glebokiego kryzysu doktryny, ktéra dominowala nad tym
stuleciem. W jej imieniu' miliony ludzi zostalo wygnanych, potajemnie
straconych lub poddanych straszliwym cierpieniom. Ci, ktorzy byli rzadze-
ni w jej imieniu wiedzg, ze po prostu nie sprawdzila si¢. A ci, ktorzy rzadza
w jej imieniu prawie we wszystkich wypadkach z wyjatkiem moze Kuby
i Poinocnej Korei wkraczaja na droge reform, ktore polegaja na po-
rzuceniu dogmatycznych pozycji. Jest to historyczne wydarzenie o przelo-
mowym znaczeniu, brzemienne w skutki. Mowigc krétko, polega ono na
tym, ze instytucje oparte na zamierajgcej doktrynie zalamuja sig.

2. Wigze si¢ to wszystko z innym faktem. Wylania si¢ Europa jako nowa
gospodarcza i polityczna sila w skali swiatowej. Rany, ktére zadaly
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Europie dwie samobdjcze i niszczace wojny europejskie zabiiZniajg sig.
Duzisiejsza Europa pod wzglgdem dochodu spolecznego dorownuje prawie
Stanom Zjednoczonym. Wkrotce Europa stanie si¢ najwigkszym na swiecie
wewnetrznym rynkiem i bgdzie miala najwigksze na $wiecie obroty
handlowe. Do gospodarczego zjednoczenia Europy dojdzie w ciggu
nastgpnych pigciu lat. Chociaz integracja polityczna pozostaje w tyle za
scaleniem gospodarczym, znaczenie tego procesu jest olbrzymie.

Oznacza to nic innego, jak wylonienie si¢ nowego, wielkiego partnera na
scenie migdzynarodowej, nad ktoérg dominowaly w ciagu czterech ubieg-
lych dziesigcioleci dwa supermocarstwa, Stany Zjednoczone i Zwiazek
Sowiecki. Ale ten nowy partner podobnie jak Ameryka oprze si¢ na
systemie politycznego i gospodarczego pluralizmu. Bedzie wspdlnota
demokratyczng a przez to bedzie wywieral potgzny wplyw magnetyczny
w sensie gospodarczym, politycznym i kulturalnym na ten obszar, ktory
staje si¢ obecnie z powrotem Europa Srodkowo-Wschodnia.

3. Trzecia wielka przemiana polega na przesunigciu ekonomicznego punk-
tu cigzkosci w rejon Pacyfiku. Rejon ten przezywa obecnie najbardziej
dynamiczng ekspansj¢ gospodarcza. Japonia juz doréwnuje Stanom Zjed-
noczonym w rozwoju tych galezi produkcji, w ktérych wystepuje najwigk-
szy postep techniczny. Pod wzgledem dochodu spolecznego Chiny zblizaja
si¢ juz do Zwigzku Sowieckiego. Wedlug niektorych specjalistycznych
badan amerykanskich do roku 2010, a wigc juz za 20 lat, potegi
gospodarcze zajma miejsca w $wiatowej czoldowee w nast¢pujacej kolejno-
$ci: Stany Zjednoczone, na drugim miejscu Europa, na trzecim Japonia
albo Chiny, a Zwigzek Sowiecki dopiero na miejscu pigtym. Co wigcej,
polaczony dochéd spoleczny Japonii, Poludniowej Korei i Tajwanu bgdzie
si¢ mniej wigcej rownat dochodowi Stanéw Zjednoczonych. Wtracg tu, ze -
— jak wielu z panstwa niestety zdaj¢ sobie z tego sprawe — Poludniowa
Korea, niegdys$ jeden z najbardziej zacofanych krajow $wiata, przescignela
juz Polsk¢ jesli chodzi o wysoko$¢ dochodu spolecznego, w handlu
zagranicznym i w rozwoju technologii. Nawiasem mowigc eksport ma-
szyn z samego tylko Singapuru do krajéow OECD przekracza wywoz
z calej tak zwanej Europy Wschodniej.

Wszystko to ma ogromne znaczenie dla Stanéw Zjednoczonych. Pocig-
gnaé¢ musi za sobg reorientacj¢ amerykanskich perspektyw na przysziosé.
Partnerstwo z Japonig w skali globalnej odsuwa na plan dalszy tradycyjne
i specjalne stosunki Stanow Zjednoczonych z Wielka Brytania. Warto tu
dodaé, ze Ameryka przechodzi takze wewnetrznie proces pewnej orien-
talizacji. Na wszystkich czolowych uniwersytetach amerykanskich studenci
amerykanscy, ktérzy pochodza z Azji Wschodniej, wybijaja si¢ na pierwsze
miejsca. Na niektorych czolowych uniwersytetach Amerykanie japons-
kiego, koreanskiego i chinskiego pochodzenia stanowig ponad jedng
trzecia studentéw. Niecunikniong konsekwencja tego musi byé mniejsza
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koncentracja uwagi na Europie. Amerykanie nie odseparujg si¢ od Europy,
ale przesunigcie glownej uwagi w strong Pacyfiku i powstanie bardziej
zjednoczonej Europy oznacza, ze stosunki w lonie Wspdlnoty Atlantyckiej
ulegna pewnej zmianie. Prawdopodobnie moze to oznaczaé zredukowanie
amerykanskich sit wojskowych na kontynencie a tym samym przejecie
wigkszej roli przez bardziej niezalezng Europ¢ w stosunkach migdzy
Wschodem a Zachodem zwlaszcza w odniesieniu do Europy Srodko-
wo-Wschodniej.

4. W miarg scalania si¢ Europy, w miarg jak rosnaé bedzie dla Ameryki
znaczenie Wschodnio-Poludniowej Azji, i w miar¢ jak komunizm bedzie
zanikaé¢ jako dynamiczna i atrakcyjna ideologia — zimna wojna migdzy
Ameryka a Rosja schodzi¢ bedzie na plan dalszy w stosunkach migdzy-
narodowych. Osobiscie nie watpi¢, ze obecne kierownictwo sowieckie
szczerze pragnie poprawy stosunkdéw amerykansko-sowieckich. Mysle
jednak, ze Zrodlem tego dazenia jest przewlekly kryzys polityczny i socjal-
ny, ktéry prawdopodobnic bgdzie miat w ciggu nastgpnych lat dominujacy
wplyw na sytuacj¢ wewnetrzna w Sowietach. Nie widzg osobilcie, by
Sowiety mogly rozwigzaé w ciggu nastgpnych lat glowny dylemat ustroju.
Polega on na tym, Ze osiagnigcie gospodarczego postgpu wymagaloby
destabilizacji politycznej. Natomiast utrzymanie stabilnosci politycznej
zmuszaloby do poéwigcenia postgpu gospodarczego. Dylematem jest
sprzeczno$¢ miedzy potrzeba decentralizacji systemu gospodarczego a oba-
wa, ze taka decentralizacja doprowadzi do rosngcych napi¢¢ miedzy
narodami ZSSR. W kazdym wypadku naturalng konsekwencja wewngtrz-
nego kryzysu musi by¢ oslabienie globalnych ambicji i skoncentrowanie
uwagi grupy rzadzacej na problemach wewngtrznych. Bgdzie temu od-
powiadaé réwnolegle dazenie Ameryki do skoncentrowania si¢ na wias-
nych sprawach i rozwiniecia stosunkéw z rejonem Pacyfiku. Zimna wojna
zmierza zatem co najmniej do rozejmu jesli nie do formalnego zakonczenia.
Wszystkie te wielkie przemiany beda mialy duze znaczenie dla Europy
Srodkowo-Wschodniej. Jest to rejon bardzo wrazliwy na przesunigcia
w ukladzie sil. Przypomnijmy sobie zmiany, jakie zaszly w ciggu tego
stulecia. Réwnowaga sil migdzy mocarstwami, ktorej gléwng ofiarg byla
podzielona Polska, rungla w czasie pierwszej wojny Swiatowej. Miejsce tego
ukladu zajela mozaika niezaleznych panstw i narodéw, ktorych
istnienie opieralo si¢ na chwilowym oslabieniu zaréwno Niemiec jak
i Rosji. System ten upadt z kolei w czasie drugiej wojny $wiatowej.
Doprowadzilo to do obecnego podziatu Europy migdzy dwa pozaeuropejs-
kie mocarstwa. Narzuca si¢ teraz pytanie; co z tego wszystkiego moze
wynikngé dla Polski, jakie konkretne wnioski Polska powinna wyciggnaé
z dokonujacych si¢ przeobrazen? Trzeba postawi¢ trudne pytania, ktorych
nie da si¢ uniknaé, nie po to, by prowokowaé irytacje, lecz aby pobudzié do
mySlenia. Jakie perspektywy na przyszio$¢ ma na dalszg falg Zwigzek
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Sowiecki. Moim zdaniem ani powrdt do przeszloci, ani gwaltowna
dezintegracja nie s3 pozadane. W jednym i w drugim wypadku nastapitby
okres intensywnych zaburzenn prawdopodobnie gwaltownych i przebudze-
nia si¢ wiclkorosyjskiego szowinizmu. Przekrefliloby to nadzieje na do-
prowadzenie w dluzszej perspektywie do prawdziwej demokracji.

Jaka rola przypadmc Niemcom w tej nowej, plynnej sytuacji w obliczu
emancypujacej si¢ Europy Srodkowo-Wschodniej?

Pod wzglgdem ekonomicznym ta rola Niemiec moze byé bardzo
konstruktywna, biorgc zwiaszcza pod uwagg rozpaczliwg sytuacje gos-
podarcza i brak mozliwici uzyskania pomocy gospodarczcj i technicznej ze
strony Zwigzku Sowieckiego. Ale istnieje takZze inna mozliwosé, mam
nadziej¢, malo prawdopodobna. Niemcy, ktore nagle odzyskaja poczucie :
wlasnej sily i stang si¢ bardziej dynamiczne aniZeli jakickolwick inne
mocarstwo w tym rejonie moga wzniecié znowu spory terytorialne. Co
wigcej, pewne formy niemieckiej aktywnodci na Wschodzie moga mieé
podwojnie negatywne skutki: jesli Niemcy beda parly na Wschéd, oslabi to |
ich proces zintegrowania z Europa Zachodnig, albo wciggnie osiablona
Rosj¢ do jakiego§ nowego ukiadu z Niemcami kosztem intereséw nie-
kt6rych krajéw tego obszaru.

Lezy wigc w interesie Europy Srodkowo-WschodmeJ i zgodne jest
z amerykanskimi interesami, by Niemcy staly si¢ w pelni integralng czescia
Europy Zachodniej, i aby nie powiodly si¢ proby przeciagnigcia Niemiec
podejmowane ze Wschodu.

Wyplywa z tego takze iz nie nalezy sobie zyczyé, aby Rosja pochlonigta
przewleklymi problemami wewngtrznymi, Rosja ktéra bedzie musiala
przebudowaé swoje stosunki z innymi narodami wchodzacymi w sklad
Zwigzku Sowieckiego, byla wystawiona na pokusy albo ze strony Niemiec
albo przez wrogos¢ okazywana wobec jej interesow przez Polske. W Polsce
odzywa obecnie Zycie polityczne i wolna my$l polityczna. Musi temu takze
towarzyszyé ozywienie strategicznego myslenia. Ta strategiczna mys$l
wybiegaé powinna daleko poza czl niepodlegloSci, ktéry rzecz jasna,

przy$wieca kazdemu patriotycznem. Polakowi. Kluczowym elementem
polskiej strategii paristwowej musi by¢ dazenie do prawdziwego pojednania
migdzy Polska a Rosja. Pojednanie to musi oczyécié przeszlo§é ze
wszystkich czerwonych plam. Symbolem trudnoSci na tej drodze jest
niech¢é wyjasnienia i ujawnienia prawdy o losach jeficow i ofiar Kozielska,
Starobielska i Ostaszkowa.

Pamigtamy, ze Polska byla ofiara zaréwno hitleryzmu jak i stalinizmu.
Ale powinniémy takze pamietaé, Ze w latach stalinizmu ludno$é Zwigzku
Sowieckiego byla takie ofiarg masowych zbrodni, ze Rosjanie wraz
z innymi byli takze ofiarami masowych morderstw w nie mniejszej skali od
tych, ktére popetniono na ludnosci polskiej.

Pojednanie jest konieczne zarbwno ze wzgledéw moralnych jak i strate-
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gicznych. Musi ono wyplywaé z zalozenia, ze w polskim interesie lezy, by
Niemcy zwigzane byly jak najscislej z Europa Zachodnig, i aby Zwigzek
Sowiecki przeobrazil si¢ w prawdziwg konfederacj¢ narodéw. ;

Rozwiazanie probleméw narodowosciowych Zwiazku Sowieckiego bg-
dzie procesem bardzo dlugim i niezwykle trudnym. Nikt dzi§ nie moze
przewidzieé, czy ten proces uda si¢ przeprowadzié. Nie lezy w interesie
polskim stwarzanie wrazenia, ze Polacy pragng, a zwlaszcza Ze chcg sig
angazowac czynnie (t.j. politycznie — w odréznieniu od postawy moralnej)
w narodowosciowe konflikty w Zwigzku Sowieckim.

[- - - -[Ustawa z dnia 31 VII 1981 r. O kontroli publikacji i widowisk, art
2 pkt 3 (Dz. U. or 20 poz. 99, zm.: 1983 Dz. U. nr 44 poz. 204)]

Lezy takze w interesie ustabilizowania stosunkéw w Europie, aby
w Europie Srodkowo-Wschodniej nie powstala proznia w sensie politycz-
nym i ekonomicznym, gdy oba supermocarstwa b¢da si¢ jako$ wycofywaly
z pozycji konfrontacyjnych, zajetych po drugiej wojnie $wiatowej. Wynika
z tego, ze Polska powinna wznowi¢ dyskusje¢ nad rozszerzeniem regionalnej
wspblpracy miedzy narodami Europy Srodkowo-Wschodniej.

Jeden rzut oka na polityczng i gospodarcza map¢ Europy narzuca
koniecznoéé daleko blizszej wspoipracy migdzy Polska a Czechoslowacja.
Zachodnia Europa zmierza do zjednoczenia. Uplyng lata zanim Zwiazek
Sowiecki zmieni struktur¢ i charakter swego wiclonarodowego panstwa.
Europa Srodkowo-Wschodnia powinna w tym czasie doprowadzié do
zacienienia wspélpracy migdzy swymi krajami. W tych ramach federacja
polsko-czechoslowacka moze staé si¢ elementem sily i stabilnosci. Polacze-
nie zasobéw ludnoéciowych i gospodarczych obu panstw zapewniloby tej
federacji miejsce waznego elementu w konstelacji europejskiej.

[- - - -[Ustawa z dnia 31 VII 1981 r. O kontroli publikacji i widowisk, art.
2 pkt 3 (Dz. U. nr 20 poz. 99, zm.: 1983 Dz. U. nr 44 poz. 204)]

Trzeba tu dodaé, Ze tego rodzaju regionalna wspolpraca nie moze i nie
powinna byé pomyslana jako jaki§ nowy cordon sanitaire, majacy na celu
izolowanie Zwiazku Sowieckiego. Wrecz przeciwnie. Wspdlpraca regional-
na powinna staé si¢ Zywotnym elementem skladowym prawdziwego
,»wspblnego domu europejskiego’, ktéry nie bedzie juz rozdarty przez
zasieki kolczaste. Ta europejska wspdlnota w najszerszym znaczeniu
skladalaby si¢ ze zjednoczonej Europy Zachodniej i z Europy Srod-
kowo-Wschodniej zwigzanej wigksza wewngtrzng wspdlpraca, z tym, ze
oba te elementy wspdipracowalyby w sposob konstruktywny ze Zwigzkiem
Sowieckim bardziej otwartym na §wiat zewngtrzny. W moim przekonaniu
tego rodzaju uklad przyczynitby si¢ najlepiej do bezpieczenstwa i gospodar-
czych interesow Polski. Najwazniejsze strategiczne interesy Polski wymaga-
ja: 1/ dobrych stosunkéw z Niemcami, ktére stanowilyby integralng czgéé
Europy Zachodniej, a wicc z Niemcami, dla ktérych Europa Srod-
kowo-Wschodnia nie bylaby juz pokus3 przez swoje wewnetrzne konflikty
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i stabosci, 2/ przymierza z Rosja albo Zwiazkiem Sowieckim opartego na
wspolnych interesach geopolitycznych. Przymierza, ktore odebraloby, albo
ostabiloby w Rosji pokus¢ porozumienia z Niemcami. Alians taki nie 3/
zwigzku migdzy Polska a Czechoslowacjg, ktory bylby elementem stabiliza-
cji w Europie Srodkowo-Wschodniej, ale nie stuzylby za narzedze polityki
zachodniej wymierzonej przeciwko Rosiji.

Na zakoiiczenie kilka jeszcze uwag:

Tylko dwa lata dziely Polsk¢ od dwochsetnej rocznicy Konstytucji
Trzeciego Maja. Bedzie to prawdziwa okazja do odnowienia w pelni
demokratycznej i samorzadnej Rzeczpospolitej Polskiej, oraz bardzej
stabilnej Europy Srodkowo-Wschodniej. Powinno staé si¢ celem narodo-
wym, aby w tym dniu Polska mogla mieé autentycznie wlasng konstytucje
i form¢ rzadéw opartg na wlasnych, bardzo bogatych tradycjach kon-
stytucyjnych oraz wiadze wylonione w wolnych wyborach przez spoleczesi-
stwo. Osiagnigcie tego celu umozliwiloby Polsce wniesienie wilasnego
wkladu do nowego ukladu curopejskiego i nowego, przeobrazonego
porzadku swiatowego.

Taka Polska moglaby liczyé na pomoc w rozwigzywaniu swoich
wewnetrznych trudnosci gospodarczych ze strony Ameryki i Europy
Zachodniej. Kompromis polityczny osiagnigty dzigki madrosci obu stron
reprezentowanych przy okraglym stole zdobyt sobie wielkie uznanie na
Zachodzie. Jezeli w §lad za reforma polityczng podjete beda rownolegle
reformy gospodarcze, mozna oczekiwaé, ze panstwa zachodnie i migdzy-
narodowe instytucje finansowe beda si¢ staraly dopomoée Polsce w szyb-
szym wzroscie ekonomicznym, w rozbudowie handlu zagranicznego i sze-
rokiej modernizacji jej potencjalu przemysltowego. Jedno moge stwierdzié
kategorycznie: Prezydent Stanéw Zjednoczonych, ktéry niebawem ma
odwiedzié Polske, interesuje si¢ nid glgboko i zywi dla narodu polskiego
prawdziwy szacunek. Nie ma on zamiaru podpisywania jakie$ nowej Jalty
ponad glowami narodéw Europy Srodkowo-Wschodniej i ponad glowami
calej Europy. Nowa Jalta nie bedzie odpowiedzig na przeobrazenia, ktore
dokonywuja si¢ obecnie w tej czesci Swiata, . '

Oczywiscie budowa regionalnej, blizszej wspolpracy narodéw Europy
Srodkowo-Wschodniej zajmie wigcej czasu anizeli ambitna odnowa, ktora
ogladamy obecnie w Polsce. To samo odnosi si¢ do usunigcia z Europy
ostatnich pozostalofci zimnej wojny. Ale sam fakt, ze tego rodzaju
problemy moga byé obecnie przedmiotem dyskusji, Ze mozemy mowié
o tych dalekosigznych celach, jest dowodem tego, jak daleko siggaja te
historyczne przemiany, ktorych jesteSmy S$wiadkami. Uzasadniaja one
uczucie optymizmu a réwnocze$nie tlumaczg apokaliptyczny pesymizm
wrogow wolnoSci. Nie ulega zadnej watpliwosci, ze wiatr historii zmienia
swoj. kierunek, i ze na calym $wiecie wzbieraja fale ruchu demokratycz
nego. To s3 te mysli, jakimi pragnglem podzeli¢ si¢ z panstwem, jako
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obywatel amerykanski, czynnie zaangazowany w zyciu politycznym Sta-
néw Zjednoczonych i jako Polak urodzony na tej ziemi, wdzigczny za
gorace przyjecie, jakie Panstwo mi dzi§ zgotowali.

Zbigniew Brzezinski

Przemoéwienie wyglosione w Auli Collegiuﬁl Novum Uniwersytetu Jagiel-
lofiskiego w dniu 29 maja 1989 r.

8 grudnia zapisalem w dzienniku: ,,Widzg cztery cele naszego dzialania. Jeden —to
pozbawi¢ Rosjan elementu zaskoczenia. To juz osiggneliSmy. Drugi — to, byé moze,
zachgci¢ Polakéw do oporu, jesli nie zostang wzigei przez zaskoczenie, bo to
poniekad odstrasza Rosjan. Obecny rozglos prowadz do tego. Trzeci cel — paradok-
salny — to uspokoi¢ sytuacj¢ w Polsce uSwiadamiajagc Polakom, Ze Rosjanie
naprawdg mogg wejs¢. Dotad Polacy nie liczyli si¢ z 13 mozliwoscia, co moze nadto
ich rozzuchwalito. Tutaj mamy w gruncie rzeczy wspoélny interes z Rosjanami,
bowiem oni rowniez woleliby przypuszczalnie oniesmieli¢ Polakéw do pewnego
stopnia. I czwarty cel — odstraszyé Rosjan od wejScia poprzez intensyflikacjg
migdzynarodowej presii i potgpienia Zwigzku Radzeckiego”. (...)

Kryzys polski byt ostatecznym i najwazniejszym testem stosunkow Amerykansko-
-Sowieckich w okresie prezydentury Cartera. Prezydent uporat si¢ z nim jak nalezy,
stanowczo i spokojnie, i nie ma watpliwoéci, ze w pelni wyciggnal wnioski z lekcji,
jakg byla niedostateczna reakcja amerykariska na kryzys czeski 1968 roku. W trakcie
tych krytycznych dni w grudniu 1980 nie trzeba bylo przekonywaé Cartera
o historycznym znaczeniu zapobiezenia sowieckiemu posunigciu. Byl on w pelni
przygotowany do postuZenia si¢ w tym celu calym zasobem wplywow amerykans-
kich i do publicznego zajecia stanowiska aby przekonaé Zwigzek Radziecki, ze
reakcja Standéw Zjednoczonych i w ogole §wiata bedzie nawel surowsza niz w okresie
po inwazji w Afganistanie. Ponadio wszyscy glowni doradcy prezydenta wspierali go
i w tej kwestii zaznaczy! si¢ godny uwagi brak rozbieznosci zapatrywan.

tlum. H. W.

Zbigniew Brzezinski, Power and Principle, Memoirs of the National
Security Adviser, 1977-1981, s. 467-468, New York 1983.
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MARKIZ DE CUSTINE O ROSJI

Mingto przeszio 140 lat od ukazania si¢ pierwszego wydania ksigzki
markiza de Custine La Russie en 1839. Pomimo uplywu czasu i konkurencji
licznych, nowych i najnowszych prac dotyczacych Rosji w XIX wieku,
ksigzka Custine’a wciaz fascynuje czytelnikow, nie tylko jako niezwykle
interesujacy przyklad spojrzenia cudzoziemca na skomplikowang sytuacjg
spoleczno-polityczna tego kraju, lecz rowniez jako dzielo niemal profetycz-
ne, ukazujace problemy, ktore zaktualizowaly si¢ dopiero po stu latach od
jej wydania.!

Michel Cadot rozpoczyna swg pracg o Custinie slowami: ,,Ani we
Francji, ani poza jej granicami nikt nie pisze o Rosji po Rosji w 1839 roku
jak uprzednio. Jakiekolwiek bylyby wady i zalety tego dziela, wydaje sie, z&
jego wplyw mozna porownywaé do tego, jaki wywarly: O Niemczech pani
de Sta€l i O demokracji w Ameryce Tocqueville’a.”? W 1843 roku Hercen
" napisal w swoim Dzienniku: ,,Przejrzalem czwarty tom Custine’a. Nie ulega
watpliwosci, ze to najciekawsza i najmadrzejsza ksigzka napisana o Rosji
przez cudzoziemca. S3 tam pomylki, powierzchowne uwagi, ale jest to
dzelo utalentowango podroéznika, czlowieka spostrzegawczego, ktory umie
patrzeé i widzieé i z kilku przykladéw domyslié sig, jak wyglada calosé.”?®

Kim byl autor Rosji w 1839 roku i jakie byly dzieje powstania tej ksigzki?
Astolphe Louis Léonor de Custine urodzit si¢ w Paryzu w 1790 roku. Jego
matka, Delfina de Custine, bywalczyni najmodnicjszych dwczesnie salo-
noéw, dama znana w towarzystwie paryskich literatow, byla przyjaciolky
pani de Staél, a po Smierci swego meza, towarzyszkg zycia Chateaubrian-
da. Dziadek Astolphe’a, general Armii Renu w sluzbie Republiki, po
oddaniu Moguncji w 1793 roku, zostal odwolany, a nastepnie, jako
rzekomy monarchista i zdrajca, skazany na gilotyng. Wkrotoe potem
podobny los spotkat ojca Custine’a.

Karierg rozpoczyna przy boku Talleyranda, z ktorym wyjezdza na
Kongres wiedenski. Przez pewien czas przebywa w Niemczech, gdze
nawigzuje znajomo$¢ z Heinem, poetg Augustem Varnhagenem von Ense
i jego zong Rachela Lewin, prowadzaca wowczas najglosniejszy salon
literacki w Berlinie. Po powrocie do Paryza, w 1820 roku, zeni sig, lecz po

K polskim ukazaly si¢ ostatnio dwa wicksze szkice pobwigcone Custine'owi:
Woj mmmsklego w tomie Cled Metternicha i Macieja Bronskiego w Tekstach [ preteks-

‘ Michel Cadot, La Russie dans la vie intellectuelle frangaise 1839-1856, Libraire Arthéme
- 3 Aleigﬂd:rll? Dziennik, [i Ro $wiat pod red.
san ercen, Dziennik, [ragment zamieszczony w tomie Rogfa i stary ]

A. Walickiego, PAN 1966, s. 686.
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trzech latach matzefistwa jego mloda zona umiera. Smieré ta rozpoczyna
najbardziej ponury okres w zyciu Custine’a. W rok pdiniej ma miejsce
stynny skandal towarzyski, ktory na dlugo zamkngt przed nim drzwi
wigkszofci salonéw. Powodem bylo oskarzenie Custine’a o sklonnosci
homoseksualne, po tym jak znaleziono go, w nocy 28 paZdziernika 1824
roku pobitego i obrabowanego na drodze z Wersalu do Saint-Denis. Bylo
to prawdopodobnie sprawka Zoinierzy z pobliskiego garnizonu, z ktérych
jeden mial mieé ,,milosne spotkanie” z mlodym arystokratg. W dwa lata
poiniej przychodzi kolejny cios: Smieré kilkuletniego synka i matki.

Po latach osamotnienia i wygnania, Custine zostaje wprowadzony
w kregi paryskich literatéw. Bywa w stynnym salonie pani Récamier, gdzie
poznaje migdzy innymi Wiktora Hugo, George Sand, Balzaca i Stendhala.
W tym czasie-rodz si¢ jego ogromna pasja literacka. Najwigkszym jego
marzeniem jest znaleZ si¢ réwniez jako twérca w gronie tych wybitnych
pisarzy. Prébuje swoich sit we wszystkich dziedzinach literatury; w poezji,
w prozie i w dramacie (w 1833 roku kupuje nawet teatr, aby tam wystawiaé
wlasne sztuki). Niestety wszystkie proby literackie spotykaja si¢ z obojetna,
lub wrecz nieprzychylng reakcjg krytyki. Dopiero w 1838 roku odnosi
sukees swojg czterotomowq pracg o Hiszpanii, L'Espagne sous Ferdinand
VII. Sukces tej ksigzki ugruntowu_}e pozycje¢ Custine’a w §wiecie literackim
Paryza. Balzac przyznaje w jednym z listow: ,,.. jest tak niewiele
wspolczesnych ksiazek, ktére mozna by poréwnaé z tymj listami. Mowig to
jedynie migdzy nami, gdyz ksiazka o Hiszpanii jest dzielem, ktorego nie
napisalby zaden z zawodowych literatéw. Jest pan podréznikiem w pelnym
tego stowa znaczeniu. I tym wladnie wprowadza mnie pan w zaklopotanie,
gdyz wydaje mi sig, ze sam bylbym niezdolny do napisania podobnych
stron.”*

Ksiazka napisana jest jako zbi6r notatek (listéw) z podrdzy, w formie,
ktorej szczegblny rozwdj przypada na druga potowe XVIII i poczatek XIX
wieku. Zrbdel tego gatunku mozna poszukiwaé juz u Montaigne’a w jego
Journal de voyage en Italie opublikowanym po raz pierwszy w 1774 roku,
przeszlo dwiedcie lat po Smierci autora. Jednak bezposrednia tradycja
literackich itinerariow narodzila si¢ w Anglii w polowie XVIII wicku.
W 1755 roku Henry Fielding opublikowat 4 Journal of a Voyage to Lisbon,
urocza i pelng werwy opowie$¢ podroznika, ktéry, z charakterystycznym
dla autora humorem, spisuje swoje doswiadczenia z wyprawy do Por-
tugalii. W podobnym nastroju utrzymana jest, napisana jedenascie lat
pbiniej, ksiazka Tobiasza Smolletta, Travels through France and Italy.
Ale dopiero ukazanie si¢ slynnej Podrézy sentymentalnej Laurence’a
Sterne’a, ksigzki, ktéra nie jest typowym itinerarium, spowodowalo, ze
wielu pisarzy zainteresowalo si¢ tym gatunkiem literackim.

* Cytat zaczerpnigly z kuqzh Georp a F. Kennana, The Marquir de Custine and his Russia
in 1839, Princeton Universily Press
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We Francji, Constantin de Volney opublikowat w 1787 roku Podréz
z Egiptu do Syrii. W swojej pracy, w sposéb drobiazgowy lecz obiektywny,
przedstawia warunki geograficzne i polityczne tych dwoch krajow. De
Volney nie tylko opisuje, ale réwniez przeprowadza pewng ogblng analiz¢
psychologii calego narodu, ktéry ,jak istota ludzka posiada swa fizycz-
no$é, czyli geografig, oraz swa moralnos¢ — polityke”.

Zainteresowania polityczne de Volney’a, zdolno&¢ wnikliwej i obiektyw-
nej obserwacji zycia spolecznego, uwidaczniaja si¢ najpetniej we wstepie do
ksiazki Obraz warunkow klimatycznych i glebowych w Stanach Zjed-
noczonych. Praca ta, opublikowana w 1803 roku, a wigc blisko 40 lat przed
ukofniczeniem Démocratie en Amérique Tocqueville’a, jest jednym z naj-
ciekawszych przykladéw spojrzenia na Ameryke poczatkow XIX wieku.

Proby ukazania Zzycia politycznego i kultury innych krajow, a takze
wyciagnigcia pewnych ogdélnych wnioskéw o naturze spoleczenstw i kon-
frontacji tychze z wlasnymi do$wiadczeniami, powoduja ogromny rozwdj
»literatury podrézniczej”, wiasciwie nawet publicystyki, ktora, wyzwolona
z tradycyjnych form XVIII-wiemnej powieéci w stylu Fieldinga czy
Sterne’a, staje si¢ osobnym, waznym gatunkiem literackim. Nie jest to juz
barwna, pelna niezwyklych przygéd opowiesé, zapis stanéw wewnctrznych
dywagacji, ,,zbior winietek, przelotnych znajomosci i wzruszen”, dla
ktérych sama podroéz jest tylko pretekstem. Literatura podroznicza ewolu-
uje w kierunku publicystyki, przyjmujac charakter wrgcz socjologicz-
no-politycznej refleksji.

Wilaséciwa publicystyka podroznicza rodzi si¢ wraz z publikacjg takich
dziel jak: Démocratie en Amérique Tocqueville’a, De L’Allemagne pani de
Staél, czy L’Espagne sous Ferdinand VII i La Russie en 1839 Custine’a.
Pisarze ci nie wyruszaja w podroz jak Chateaubriand, aby uciec przed
straszliwa nuda, zb'yt absorbujaca milo$cia pani de Custine (sic!), czy
w poszukiwaniu inspiracji tworczej, lecz w celu poczynienia pewnych
obserwacji, ktére pozwola przyjrzet si¢ zyciu innych spoleczenstw i zro-
zumieé dziatalno$é i charakter ich instytucji politycznych.

Po opublikowaniu listow z Hiszpanii, Custine postanowil napisa¢ jak
gdyby druga czgé¢ do swojej ksiazki. Miata to by¢ praca, ktéra poréwnala-
by Hiszpanie z Rosja, dwa kraje lezace na dwoch krancach Europy. Nie
byl to jednak jedyny powod, dla ktorego Custine zdecydowal si¢ obrac
jako cel swojej podrézy panstwo Mikolaja 1. Prawdopodobnie w tym
okresie zetknal si¢ z dzielem Alexisa de Tocqueville’a De la démocratie en
Amérique, ktorego pierwsze tomy ukazaly si¢ w 1835 roku. Ksiazka ta
wzbudzila ogromne zainteresowanie, a autor uznany zostal powszechnie za
nowego Monteskiusza. W 1838 roku wszed! do Instytutu, a w 1841 do
Akademii Francuskiej. Ostatnie tomy dziela ukazaly si¢ w 1840 roku.

Custine bardzo dokladnie przestudiowal ksiazke¢ Tocqueville’a, a szcze-
golnie rozdzial, w ktorym autor dokonuje poréwnania miedzy Ameryka
i Rosja. Czytamy tam miedzy innymi: ,,S3 dzi§ na ziemi dwa wielkie
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narody, ktére wyruszywszy z réznych pozycji, wydaja si¢ zmierzaé do tego
samego celu. S3 to Rosjanie i Anglo-Amerykanie. Amerykanin walczy
z przeszkodami, ktére mu przeciwstawia natura; Rosjanin zmaga si¢
z ludZzmi. Jeden pokonuje pustyni¢ i barbarzynstwo, drugi cywilizacje cala
dostepna mu bronia; podboje Amerykanina dokonuja si¢ za pomoca
lemiesza, Rosjanina za§ za pomoca miecza. Aby osiagnaé swdj cel,
pierwszy opiera si¢ na korzysci osobistej i, nie ingerujac, pozwala dzialaé
sile i racji jednostki. Drugi skupia w jednym rgku calg sile i wladzg
spoleczenstwa. Glownym instrumentem dzialania Anglo-Amerykanina jest
wolnos¢, Rosjanina za$ niewolnictwo. Ich punkty wyjscia i drogi s3 rozne,
jednakze kazdy z nich wydaje si¢ by¢ naznaczony rgka Opatrznosci, aby
pewnego dnia decydowaé o losach polowy $wiata.”® Custine bardzo
sceptycznie odnidst si¢ do ksigzki Tocqueville’a, gléwnie dlatego, ze sukces
Demokracji w Ameryce usunal w cien jego wlasne dzielo i znacznie
zmniejszyl w kregach literatow prestiz samego autora. By¢ moze w tym
czasie narodzit si¢ pomyst skonfrontowania wtasnych doswiadczen z opinia
Tocqueville’a i napisanie ksigzki, ktéra po raz kolejny potwierdzilaby
stowa Balzaca.

Nie bez znaczenia dla powstania Rosji w 1839 roku byly rowniez
kontakty autora z polskg, popowstaniowg emigracjs we Francji. Custine
bywat czesto w stynnym polskim salonie prowadzonym przez zong¢ ksigcia
Adama Czartoryskiego. Tam poznal mi¢dzy innymi: Eugeniusza Brezg,
hrabing Radolinskg i Adama Mickiewicza, ktorego wykiadow w Collége de
France sluchal by¢ moze przed wyjazdem do Rosji. Bardzo wyrazny wplyw
Mickiewiczowskiej Drogi do Rosji zaznaczyl si¢ w samym dziele Custine’a,
pisanym od jesieni 1841 do korica 1842 roku (w 1841 roku ukazaly si¢
dziela Mickiewicza w tlumaczeniu francuskim Krystiana Ostrowskiego,
ktore Custine przestudiowal bardzo dokladnie w trakcie pisania Rosji
w 1839 roku).

Interesujacym epizodem w Zyciu Custine’a byla znajomoéé z Ignacym
Gurowskim, autorem licznych skandali, ktérego nazwisko figurowalo
w aktach zaréwno rosyjskiej, jak i francuskiej tajnej policji. Siostra
przyrodnia Gurowskiego, Cecylia, byla zong Wielkiego Koniuszego na
dworze w Petersburgu, barona Frederiksa. To ona wiasnie umozliwila
Custine’owi przyjecie w Palacu Zimowym i przedstawila go wielu osobis-
toSciom dworu rosyjskiego, nie przypuszczajac, ze ukazanie si¢ Rosji
w 1839 roku wywola w Petersburgu tak niekorzystne dla niej reperkusie.
Gurowski udal si¢ do Rosji wraz z Custinem, majac nadzieje, ze za
wstawiennictwem swej siostry, a takZe poérednio przyjaciela, uda mu si¢
otrzyma¢ pozwolenie powrotu do Cesarstwa.

Analizujac inne przyczyny, dla ktoérych Custine zdecydowal si¢ na

21412‘?5@& de Tocqueville, De la démocratie en Amérigue, Edition Gallimard, Paris 1968, s.
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podréz do Rosji, warto zwrdcié uwage na aspekt polityczny. We wstepie do
ksigzki autor napisal: ,,Pojechalem do Rosji aby tam poszukiwaé argumen-
tow przeciw parlamentaryzmowi; powrdcilem za§ jako zwolennik kon-
stytucji.”’® Custine, goracy zwolennik monarchii, kt6rej wszelkie sklonnosci
ku despotyzmowi powinny by¢ ograniczane przez silng i niezaleing
arystokracje, wyjezdza do Rosji aby utwierdzié si¢ w przckonaniu, Ze
konstytucjonalizm prowadzi jedynie do rozprgzenia i anarchii. Jednak
pobyt w Cesarstwie nie tylko nie dostarczyl mu podobnych argumentéw,
lecz przekonal go, ze absolutyzm w wydaniu carskim reprezentuje zupelnie
inng form¢ rzadéw, daleka od narzucania sobie jakichkolwiek ograniczen.
Nie tylko Custine mylil si¢ co do sytuacji spoleczno-politycznej Rosji, ale
wigkszo$¢ wyksztatconych ludzi w Europie Zachodniej ulegala sprzecznym
opiniom krazacym powszechnie na ten temat. Szczegolnie we francuskiej
opinii publicznej bardzo wyrazZnie zarysowala si¢ zasadnicza dwoistosé
w spojrzeniu na Rosje, jej kulturg, a takze jej znaczenie w obecnych
i przyszlych dziejach Europy. Michel Cadot, wybitny znawca problemu,
tak charakteryzuje ten stan rzeczy: ,,Do momentu ukazania si¢ dzela
Custine’a w opinii francuskiej na temat Rosji panuje zasadnicza dwoisto$é;
w sferze intelektualnej: czy nalezy bra¢ na serio ambicje literackie
i artystyczne Rosjan i uznaé istnienie poezji, teatru, krytyki czy muzyki
poréwnywalnej w oryginalnosci i w wartodci z tym co Francja, Anglia
i Niemcy osiggnely w tych dziedzinach? Czy tez Rosjanie nie pozostajg
wlasciwie w polowie cywilizowanymi Tatarami, zdolnymi jedynie do
nas$ladowania Zachodu, zazdroénie umniejszajac jego osiggnigcia, gdyz
nigdy mu nie doréwnajg; w Zyciu politycznym: Rosja, obecnie najlepsza
ochrona dla »zdrowych« doktryn, sama moze zosta¢ wstrzgsnigta rewolu-
cja, ktorej okrucienstwo przekroczy wszystko to, co dotychczas znala
Europa, i ktérej skutkiem begdzie przerazajacy chaos”.”

Jednak po klgsce Napoleona i w okresie gwaltownego rozwoju ekonomi-
cznego i sukcesow politycznych w latach 1815-1839, Rosja staje si¢ bardzo
waznym czynnikiem w politycc europejskicj, a nicktore kola we Francji
widza w niej podstawg rownowagi na naszym kontynencie. Wprawdz:c po
sttumieniu Powstania Listopadowego, francuscy legitymisci, widzacy
w Mikolaju I sojusznika w walce z Monarchig Lipcowa, nie mogli diuzej
uwazaé Rosji za rgkojmi¢ swojej ideologii, to jednak czgs$é z nich
opowiadala si¢ otwarcie- za ograniczonym porozumieniem z rzgdem
w Petersburgu. Szczegblnie grupa osob zwiazana z dziennikiem Emila de
Girardin ,,La Presse” (zalozonym w 1836 roku), a takze Balzac, Gautier,
Molé, Lamartine czy Custine, wspdlpracujacy z ,,La Presse” w latach
1839-1843, wystepuja jako zwolennicy aliansu francusko-rosyjskiego.

Wyjezdzajac do Rosji, Custine mial raczej niewielka wiedz¢ o kraju,

A. L. L. de Custine, La Russie en 1839, Société Typographique Belge 1843,
7 Michel Cadot, La Rusvie..., s. 173 (tum. aut.)
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ktory obrat za cel swej podrézy. Gléwnym zrédiem informacji byt przede
wszystkim salon pani de Récamier, gdzie Custine poznal migdzy innymi
Aleksandra Turgieniewa i, prawdopodobnie, ksi¢cia Piotra Wiaziemskiego.

Aleksander Iwanowicz Turgieniew, na skutek dzialalnosci swego brata
Mikolaja, zwigzanego ze spiskiem Dekabrystéw, a takie przez nieuk-
rywane sympatie dla Powstania Listopadowego, zmuszony byl przez
wigkszg czeéé zycia pozostawaé za granicg, gdzie pelnit funkcje oficjalnego

archiwisty dworu, ktérego zadaniem bylo poszukiwanie w archiwach
zagranicznych dokumentow dotyczacych Rosji. Utrzymywai bliskie kon-
mkty z wieloma wybitnymi postama:m rosyjskiego zycia politycznego
i intelektualnego tamtych czaséw. Regularnie korespondowat z ksigciem
Piotrem Wiaziemskim, znanym krytykiem, poeta, przyjacielem Puszkina,
i Mickiewicza, ktory przez pewien czas pelnil funkcje oficjalnego doradey
Wielkiego Ksigcia w Warszawie. Rok przed wyjazdem Custine’a do Rosji,
Wiaziemski podrézowal po Europie Zachodniej, przebywajac rowniez we
Francji. Bywal czgstym gosciem w salonie pani de Récamier w Ab-
baye-au-Bois, gdzie by¢ moze przedstawiono mu takze autora Hiszpanii
pod rzqdami Ferdynanda VII. Przewidujac trudnosci, jakie Custine, bez
protekcji wplywowych os6b, méglby napotkaé w Rosji, Turgieniew daje
mu list polecajacy do ksigcia Wiaziemskiego. W liscie tym prosi przyjaciela
o przedstawienie i zarekomendowanie Custine’a mnym osobistosciom,
takim jak: ksiaz¢ Wlodzimierz Fiodorowicz Odojewski, pisarz i wydawca,
szeroko znany w Petersburgu estetyk i muzykolog, czy Piotr Jakowlewicz
Czaadajew, zwigzany w mlodosci ze Srodowiskiem Dekabrystow, autor
stynnych ofémiu Listéw filozoficznych, napisanych po francusku i opub-
likowanych w calo$ci za granicg przez Iwana Siergiejewicza Gagarina
w 1862 roku (jedynie pierwszy z Listéw ukazal si¢ za Zycia autora
w rosyjskim czasopiémie ,,Teleskop™).

Custine opuszcza Paryz pod koniec maja 1839 roku. Udaje si¢ najpierw
do Ems, gdzie przedstawia Gurowskiego Wielkiemu Ksigciu Aleksandrowi,
liczac na pomoc tak waznej osobistosci. Nastepnie wyjezdza do Kissingen®,
a stamtagd do Travemiinde, gdzie wsiada na parowiec ,,Mikolaj” plynacy
do Kronstadtu. Do Petersburga przybywa 10 lipca 1839 roku skad po

' trzytygodniowym pobycie wyrusza do Moskwy, a nastgpnie do Jarostawia
i Niznego Nowogrodu. 26 wrzeénia przekracza granicg Rosji w Tylzy i po
krotkim pobycie w Niemczech udaje si¢ do Paryza.

Jak slusznie twierdzi Michel Cadot, Custine nie nalezy do gatunku
prawdziwych podréznikéw. Jego relacja z wyprawy ogranicza si¢ jedynie
do duzych miast: Moskwy i Petersburga, Jaroslawia i Nowogrodu.
W ksigzce nie znajdziemy opisu nieznanych Owezesnemu czytelnikowi
zakatkow Rosji, czy nawet dokladniejszej relacji o zyciu chiopow

W Kissingen Custine spotkal si¢ z Vamhagenem von Ense i z Turgieniewem, kiéry tu
prawdopodobnie wrgczyl mu wspomniany juz list polecajgcy adresowany do Wiaziemskiego.
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korzystaé. Stowo »honor« pozostaje do dz$ §wigtoscia nawet we Francji,

i mieszczan. Hercen tak pisze o podrézy Custine’a: ,,Znalazlszy si¢ na
dworze cesarskim Custine go nie opuszcza; nie wychodz z przedpokojow
i dziwi sig, ze spotyka tam tylko lokajow; u dworakéw zasigga informacji

o dworze. Ale doradcy wiedza, ze jest pisarzem, bojg si¢ jego gadania

i ktamig. Custine jest oburzony. Wpada w gniew i sklada wszystko na karb
ludu rosyjskiego. Jedzie do Moskwy, jedzie do Niznego Nowogrodu; ale
wszedzie jest w Petersburgu, otacza go wszedzie atmosfera Petersburga,
ktora nadaje wszystkiemu, co oglada, to samo zabarwicnie. Tylko zmienia-
jac konie Custine rzuca pobiezne spojrzenie na zycie ludu; (...) Custine nie
tylko nie postaral si¢ o poznanie zycia ludu rosyjskiego (od ktorego
trzymal si¢ zawsze z dala), lecz nie wiedzial takze nic o $wiecie literackim

i naukowym, znacznie mu blizszym; znat zycie intelektualne Rosji rownie
malo, jak jego dworscy przyjaciele, ktorzy nawet nie podejrzewali ze
istniejg rosyjskie ksigzki i ze kto$ je w ogéle czyta; tylko przypadkiem

i z okazji jakiego$ pojedynku ustyszal o Puszkinie.”®

Analizujac obraz Rosji' w ksigzce Custine’a mozna zauwazy¢, ze autor
dopasowuje jak gdyby pewne wrazenia i obserwacje do z gory uksztal-
towanego schematu. Sprobujmy przeSledzi¢ etapy powstawania tego
obrazu. Wlasciwie dwie osoby odegraly w tym procesie najwazniejsza role:
ksigzg Kozlowski i Piotr Czaadajew.

Piotr Borysowicz Kozlowski — znakomicie wyksztalcony dyplomata,
przyjaciel Jozefa de Maistre, Chateaubrianda i Varnhagena von Ense,
bywalec stynnych salonéw Paryza, Londynu i Berlina, przez wiele lat
przebywal za granicg i byt bardzo dobrze zorientowany w zyciu politycz-
nym i kulturalnym Zachodu. Wedtug relacji Custine’a, spotkanie z ksig-
ciem mialo miejsce na statku w czasie podrozy do Petersburga, lecz jest
prawdopodobne, ze juz wczesniej autor Rosji w 1839 roku miat moznosé
poznaé Koztowskiego.

,»»Le Prince K”, jak nazywa go Custine, przeprowadzit z pisarzem dluga
rozmowg o przesztosci Rosji, ukazujac jej odrgbny, w stosunku do
Zachodu, rozwoj historyczny. Poglady Koztowskiego mozna praktycznie
wyrazi¢ w jednym zdaniu: ,,Rosja jest dzi§ zaledwie po 400 latach od
inwazji Barbarzyncéw, podczas gdy Europa Zachodnia cierpiata podobny
kryzys blisko czterdziefci wiekow temu. Cywilizacja o tysiac lat starsza
zachowuje niewspoimierny dystans w obyczajach narodow.”!?

Ten ogromny dystans wynika nie tylko z ,,op6Znienia” w rozwoju
cywilizacyjnym, lecz rowniez z rozbieznosci drog, jakimi kroczyty Europa
Zachodnia i Rosja w ciagu swoich dziejow. Kozlowski rozwija mysl
o odrebnej ewolucji kulturalnej swego kraju, stwierdzajac migdzy innymi:
»Rosjanie nie zostali uformowani przez t¢ wspanialg szkole¢ stusznej wiary
(Koztowski byl katolikiem), z ktorej Europa rycerska tak dobrze umiala

® A. Hercen, Rogja, rozdziat zamieszczony w tomie Ragja i stary $wiat, 5. 14-15.
10 A L.L. de Custine, La Russle en 1839.
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gdzie zapomniano tylu rzeczy. Szlachetny wplyw Rycerzy krzyzowych
zatrzymal si¢ w Polsce wraz z katolicyzmem; Rosjanie sg wojownikami po
to tylko by zdobywa¢; walcza w imi¢ postuszefistwa i chciwosci. Rycerze
polscy walczyli w imi¢ czystej milosci dla chwaly”.'' Uzywajac podobnych
argumentow, Kozlowski przekonuje Custine’a, ze Rosja jest rzeczywiscie
krajem, ktorego nie mozna zrozumieé¢ postugujac si¢ jedynie kategoriami
europejskiej mySli spolecznej i politycznej. To przeswiadczenie bardzo
wyraznie zacigzylo na sposobie widzenia i wnioskach, jakie Custine
przekazuje nam w swojej ksigice. Autor nie tylko upraszcza pewne
problemy, ale rowniez posluguje si¢ czesto argumentacjg dalece odlegla od
tego, co zwyklismy nazywa.f: obiektywizmem.

- Nie ulega watpliwosci, ze duzy wlyw na ksztaltowanie si¢ obrazu Rosji
w pracy Custine’a wywarla lektura Listéw filozoficznych Czaadajewa.
Warto przypomnieé, ze Listy filozoficzne wywolaly w swoim czasie
ogromny skandal, negujac otwarcie europejsko$¢ Rosji i burzgc wszelkie
mity o sile jej panstwowosci i kultury. ,,Rosja — twierdzil mysSliciel — jest
krajem jakby zapomnianym przez Opatrznoé¢. Nie nalezy ani do Wscho-
du, ani do Zachodu, nie zna cigglodci tradycji, nie ma wlasnej idei
i »nosobowsci moralnej«. Rosjanie to tylko zbidr jednostek, ktorych nic nie
laczy ze soba, w ktérych glowach »wszystko jest indywidualne, chwiejne
i niepelne« (...). Zrédlem tego byla schizma, oderwanie od Koéciola
powszechnego. Narody Europy trzymaly si¢ za rgke idac przez wieki,
razem walczyly o zdobycie Jeruzalem, w jednym jezyku wznosily modly do
Boga — Rosja znajdowala si¢ przez caly czas poza obrebem tej wielkiej
wspolnoty. Aby wznie$é si¢ od empirycznej wegetaciji do zycia duchowego
musialaby powtérzyé od samego poczatku caly dotychczasowy rozwdj
Europy”.'?

Poréwnanie Listéw filozoficznych i Rosji w 1839 roku pozwala stwierdzic,
ze Custine niemal w calosci przejmuje poglady Czaadajewa. Nie tylko jego
spojrzenie na histori¢, ale rowniez caly szereg uwag dotyczacych charak-
teru i mentalnosci Rosjan, ukazujg ogromny wplyw jaki Listy filozoficzne
wywarly na ksigzke¢ Custine’a.

Biorac pod uwage wszystkie te aspekty, mozna powtdrzyé za Michelem
Cadot: ,,Swoja Rosje zbudowal (Custine) w Kissingen wraz z Tur-
gicniewem, na pokladzie »Mikolaja I« z Koztowskim, w Petersburgu
u Wiaziemskiego lub na dworze cesarskim, w Moskwie w Klubie angiels-
kim, w Jarostawiu z Golicynami, itd.””'3

Przebywajac w Cesarstwie, Custine mial moznoéé poznaé jedynie zycie
wyzszych sfer spoleczenstwa. Stykajgc si¢ z ludzmi pokroju Turgieniewa,
Kozlowskiego czy Wiaziemskiego, lub tez, jak pisze Hercen, z ,,dworaka-

:; gdem. La Russie en 1839.
tat zaczerpoigty z ksigzki A. Walicki Rosyjska filozofia § my#l spoleczna od
Odwiccenia do Marksizmu, Wi Powszechna 1 3 8. 13'5-134!” e
13 M. Cadot, La Russie en 1839, s. 183.
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mi", nie miat okazji (czy takowej nie szukal) spojrzenia na prawdziwe Zycie
Rosji. Nie to z salonéw Petersburga i Moskwy, przesiaknigte kulturg
francuskg i w najdrobniejszych szczegblach imitujace Zachéd, lecz zycie
prostego rosyjskiego chlopa. Obraz stosunkéw spolecznych u Custine’a
zatraca swa przerazajaca ostrosé. Autor staral sie ukazaé caly system
rosyjskiego niewolnictwa jedynie przez pryzmat mentalnoéci spoleczerist-
wa. W poréwnaniu z dzielem barona von Haxthausena, ksigzka Custine’a
jest wyraznie jednostronna. Jej walory sa niewatpliwe, lecz nie jest to
zrédlo pelnej, wyczerpujacej wiedzy o Rosji polowy XIX wieku, i w zaden
sposdb nie mozna jej w ten sposob traktowadé.

Custine widz jednak istnienie jak gdyby podwdjnego obrazu tego kraju:
Rosji rzeczywistej i tej, ktora cheiala widze¢ zniewolona i ulegla arystokra-
cja. Widzi cala pogard¢ i okrucienistwo wobec ludzi nizszych rangg
i stuzalstwo wobec przelozonych, wszechogarniajacy despotyzm, ktory
zniewala nawet umyslty poddanych. Autor przestrzega przed Rosja, przed
jej agresywnym imperializmem, checig dominacji nad innymi narodami.
Przestrzega przed zbytnia otwartoscia w postgpowaniu z rzadem carskim,
przed jawnoscig poczynan i zwigkszajaca si¢ rola opinii publicznej w Zyciu
politycznym Zachodu.

Custine rozpoczal pracg nad ostateczng redakcja ksiazki w Szwajcarii,
gdzie przebywat od jesieni 1841 roku. Pierwsze egzemplarze Rosji w 1839
roku ukazaly si¢ w maju 1843, w wydawnictwie Société Typographique
Belge w Brukseli.'* Po trzech latach laczny naktad dziela, wraz z tlumacze-
niami, wynidst 200000 egzemplarzy (I). Ksigzka Custine’a zostala bardzo
dobrze przyjeta przez niezalezng opinig francuska. Warto tu wspomnieé
pochlebne recenzje takich dwczesnych autorytetéw jak: hrabia d’Horrer,
znajacy dobrze Rosj¢ i jej problemy, autor pracy zatytutowanej Les
persécutions et souffrances de I'Eglise catholique en Russie; Henri Lutteroth,
ktérego artykul ukazal si¢, we wrzeSniu 1843 roku, w protestanckim
czasopi$mie ,,Le Semeur”; czy Sainte-Beuve, kiory pisal w ,,Revue Suisse™:
»Ksigzka pana de Custine o Rosji jest czym$ wiecej niz tylko przyjemng
ksiazka; wirod wielu powtdrzen, afektacji, a nawet manieryzmu i checi
zaprezentowania wiasnych pogladow, czego nikt nie wymaga, autor poczy-
nit przenikliwe i glebokie obserwacje; odslania calg zgnilizng spoleczenstwa
rosyjskiego, tej »powierzchownej« cywilizacji; odslania straszliwa prawde
o wladcy, o moznych, o wszystkim. Ta ksigzka dopina swego celu”,!$

Zimg 1843/44 ukazalo si¢ na Zachodzie szereg pamfletow ostro atakuja-
cych Custine’a i jego ksiazkg¢. Byly to publikacje inspirowane najczgsciej
przez rzad rosyjski. Migdzy innymi ,,La Presse’” Emila de Girardin, pismo
pozostajace pod duzym wplywem carskich agentow, opublikowalo kilka
napastliwych artykulow, w ktorych autorzy zarzucali Custine’owi oszczers-

';agqa.nuskrypl dziela zaginglk; obecnie wazystkie badania opierajy si¢ na tym pierwszym
15" Michel Cadot, La Russie..., 8. 244,
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two i nickompetencje. W ,,Revue de Paris”, poeta J. Chaudes-Aigues
bardzo krytycznie odnidst si¢ do literackich kwalifikacji autora, czyniac
rowniez niedwuznaczne aluzje do osobistego zycia Custine’a. W owym
czasie ukazalo si¢ rowniez kilka artykulow piora rosyjskich publicystéw.
Byli to ludzie finansowani przewaznie przez rzad w Petersburgu. Jakow
Nikolajewicz Tolstoj, liberal wygnany po powstaniu Dekabrystéw, od 1830
roku pozostajacy na uslugach wywiadu rosyjskiego, i Ksawery Labierski
opublikowali dwie bardzo zjadliwe krytyki, w ktorych, pomijajac rzeczywi-
ste mankamenty ksiazki, skupili si¢ przede wszystkim na zarzutach
personalnych, przypominajac migdzy innymi skandal z 1824 roku.

Bardzo interesujace sg echa, jakie ksiazka Custine’a wywolala w Rosji.
Pomimo surowego zakazu sprzedazy i jakichkolwiek publicznych rozmow
na ten temat, dzieto francuskiego podréznika wzbudzilo ogromne zaintere-
sowanie.'® Jednak rosyjska opinia byla tak dalece oburzona émialoscia
relacji Custine’a, Ze nawet osoby, ktére otwarcie krytykowaly absolutyzm
i stosunki spolfeczne panujace w ich kraju, poczuly si¢ dotknigte w swych
patriotycznych uczuciach. Varnhagen von Ense tak relacjonuje opinig
Wielkiej Ksigznej Heleny: ,,Wielka Ksigzna zgadza sig, ze Custine w wielu
punktach mial racje, ale zamiast zmieniaé ludzi jedynie ich rozgoryczy!
i urazil. Z pewnoscia jego ksigzka wywarlaby wigkszy wplyw, gdyby obraz
byt bardziej wywazony i mniej plomienny”.!7

Rowniez Turgieniew, Wiaziemski i Czaadajew bardzo krytycznie usto-
sunkowali si¢ do jego ksiazki. Jak stusznie twierdzi Michel Cadot wigzali
oni z wizyta Custine’a w Rosji nadzieje na ukazanie Europie sytuacji
spolecznej i politycznej w Cesarstwie (sami nie byli do tego zdolni). Jednak
rezultat przekroczy! znacznie ich oczekiwania. W obawie przed represjami
odwrdcili si¢ od autora, wyrazajgc swe sprzeczne niekiedy krytyki.

Rosja w 1839 roku pozostaje do dzi§ dzielem o niezwyklych walorach
poznawczych. Jest to ksigzka, ktora posiada wartosé wykraczajaca poza
zwykla relacje XIX-wiecznego podrdznika. Jesli nawet nie jest to najlepsze
dzielo traktujace o Rosji polowy ubieglego stulecia, to ostroé, z jaka
Custine potrafil przewidzie¢ pewne problemy, wystarcza aby uznaé jego
ksiagzke za niezwykla. Na zakonczenie oddajmy jeszcze raz glos Hercenowi
i zastanéwmy si¢ nad stowami zaczerpnigtymi z jego Dziennika: ,,Czytalem
I tom Custine’a. Ksigzka ta dziala na mnie jak kamien, ktérym przywalono
pier§. Mniejsza o pomylki autora, podstawa obrazu jest stuszna, a to okro-
pne spoleczenstwo, ten okropny kraj — to Rosja”.!®

tukasz Zachara

6 Hercen pisze: ,,Nie znam ani j nego mm:;qcego si¢ domu, gdzie by nie bylo .Emy
de Custine’a o Rosji, z¢ szczegdln em zakazanej przez Mikolaja”. Hercen
O rozwoju idei rewolucyjnych w Ra.rji w tcgo: Rm_,‘a i stary $wiat, s. 149.

17 Michel Cadot, La Russie...

8 A. Hercen, Dziennik, s. 690
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CZAS KOSCIOLA

I

Spoleczenstwo gwaliem obrécone ku przysziodei, instynktownie Ignie do
przesziodci. Z kraju urzeczywistnionej utopii powraca do duchowych
zrodet, zdawaloby sig¢ utraconych.

Czy twoi rodzice byli niewierzacy? Czy ochrzciles si¢ jako czlowiek do-
rosty? Co cig doprowadzilo do wiary? Albo méwige ogdlnie: w jaki sposob.
odradza si¢ watek tradycji chrzedcijanskiej — tam gdzie zostal on prze-
rwany? Jak rodz si¢ wiara, ktorej nikt nie glosil, nie pielggnowal, nie sial?

Prawie nigdy nie zada_]emy sobie podobnych pytan. Byé moze wydaja sig
nam zbyt elementarne lub zbyt abstrakeyjne. Lecz czasem zostaja nam one
zadane. Starajgc si¢ na nie odpowiedzieé, zastanawiamy si¢ nad wlasng
drogg duchowg. 1 od naszych nawrbcen, od naszych indywidualnych
dziejow droga ta prowadzi nas do zrédel naszej wiary.

O tej wlasnie wierze chcialbym mowié. Nie o sobie i nie o innych, ale
o tym rodzaju wiary, ktéry rodzi si¢ na skrzyzowamu epok umownie
zwanym odrodzeniem. Sprobujmy spojrzeé nan nie z miejsca, na
ktérym si¢ wlaSnie znajdujemy, lecz z glebi metahistorii, z glebi do-
$wiadczenia Wlelkiego Tygodnla ktory niedawno przezywali$my.

» 10 jest wasz czas i panowanie ciemnosci™ (Lk 22,53) — méwi Jezus tym,
ktorzy przyszli, aby Go pojmaé. Panowanie ciemnosci to nic tylko
panowanie fizycznej przemocy, panowanie klamstwa, oszustwa, obludy
i walki z Bogiem. Moze by¢ ono bardziej wyrafinowane, wszechobej-
mujace, ale zarazem mniej uchwytne. Zdrada Judasza, zmowa arcy-
kaplandw, wicicklosé thumu, techérzostwo rzymskiego prokuratora, zapar-
cie si¢ Piotra, ucieczka uczniow i przyjaciéi — wszystko to s3 rozne
przejawy tego panowania. Na wszystkich, ktorzy mu ulegli, na wszystkich,
ktorzy przylozyli do niego reki spada za nie odpowiedzialnosé.

Przez to do$wiadczenie ~ dodwiadczenie ,,panowania ciemno$ci” — prze-
chodza czasem cale epoki ludzkich dziejéw. Chrystus na krzyzu, Chrystus
w grobie, Chrystus we wiadaniu $mierci — to czas, gdy ciemnosci zstepuja
na ziemi¢. Mozna nazwaé ten czas ,,nocg mistyczng”, o ktdrej mowil éw.
Jan od Krzyza. Lecz nawet podczas tej nocy Chrystus — wedlug Swiadectwa
apostola Piotra — naucza dusze znajdujace si¢ w otchtani (IP, 3 19).

Przyjmijmy to jako alegori¢: nauczanie Chrystusa nigdy si¢ nie urywa,
wplata si¢ w okolicznoéci naszego zycia, dociera do zakamarkéw duszy,
obraca si¢ w tesknotg za jaka$ utracong ojczyzng, zniewala nas pigknem
stworzonego $wiata, przekonuje sila prawdy moralnej — jednocze$nie nasz
umyst, wychowanie, sposdéb widzenia $wiata i moralno$¢ spoleczna po-
ddane s3 duchom ciemnosci. Te niewidzialne zmagania prowadza w koficu

e PR ST
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do kryzysu, do wewngtrznej rozprawy. Proces pokonywania tego kryzysu
nie zawsze miesci si¢ w ramach jednego l:dzkiego Zycia: moze rozciggnaé
si¢ nawet na kilka pokolen.

Pokolenie, do ktérego nalezg, nie jest oczywiscie lepsze czy madrzejsze
od innych, lecz wlasnie jemu — czy raczej jego epoce — przypadlo w udziale
doswiadczenie tego kryzysu. Méwie przede wszystkim o kryzysie po-
wszechnego ateizmu. Kiedy bylismy jeszcze zupelinie mlodz ateizm w na-
szych duszach juz umierat ze staroéci. Umieral, jak umieraja tyrani, ktorzy
zdobyli wladzg absolutng — wérdd lekarzy, blaznéw, policjantéw i nadwor-
nych uczonych, wmawiajacych im, ze bedg zy¢ wiecznie. Glosili oni ewolu-
cjg, rozwoj materii, prawa historii, prawo dialektyki, lecz juz od samych
tych slow rodzilo si¢ w nas uczucie metafizycznej nudy i duszno$ci. Zbu-
dowany z tych.stéw §wiat pozbawiony Boga byl ciasny, ubogi, nie do Zycia.

Przezwycigzywszy dogmatyczng bezboinosé, weszliémy w strefe kryzysu
kultury, w ktdrej nie ma miejsca na zagadke czlowieka, analizuje si¢ go
bowiem jako mechanizm spoleczny zdeterminowany przez zewnetrzne sily
i stosunki. Potem przyszla kolej na kryzys jeszcze glebszy — kryzys
areligijnego humanizmu, kryzys tego §wiatopogladu, wedle ktérego czio-
wick sam probuje odpowiedzieé na wszystkie postawione przez siebie
pytania. Jest to temat zbyt powazny, aby moina bylo wspomnieé o nim
tylko mimochodem. Chodz o to, jak wiara w rozumny charakter $wiata,
w mozliwoéé objasnienia zjawiska, jakim jest czlowiek, napelnia nas
fikcjami. Chodzi o jedno z najbardziej tragicznych doswiadczen naszej
epoki: odkrycie przez czlowieka fikcyjnosci swojego wewngtrznego swiata.

Kryzys humanizmu doprowadzit nas do problemu samego czlowieka.
Jedli sity spoleczne moga narzucié mu ideologig, etyke, jesli jego whasny byt
moze byé zdeterminowany przez klopoty, namietnosci, troski dnia codzien-
nego, to co w nim w koncu jest autentyczne i nalezy tylko do niego? I im
glebiej doswiadczaliSmy tego kryzysu, tym bardziej odsuwali$my od sicbie
to, co narzucone i cudze. I wczeSniej czy pOzniej — raczej pOzniej niz
wczeéniej — stajemy przed paradoksalng tajemnica czlowieka: to, w czym
czuje si¢ on najbardziej autentyczny, ludzki, jest nieskonczenie wigksze od
nas samych. Zagadka czlowieka zawsze przewyisza samego czlowieka.

Coé lub kto§ — przeczytana ksrazka, nasza pamieé kulturowa lub po
prostu jeden z przyjacwl przywoluje imig Chrystusa. 1 oto zagadka, ktérg
probujemy rozwigzaé, zostaje skojarzona z tym imieniem. Przychodzi
wiedy kolej na nowe pytania: jaki jest zwigzek mi¢dzy ta zagadka
i dziedzictwem kulturowym, tym odleglym historycznym Tekstem, ktory
zwie sig ,,Ob_]awwmc"‘? Tak, Chrystus kiedy$ zyl wiréd ludz, lecz otaczalo
Go niewielu uczniow. Umarl i niezliczone rzesze podazaly za Nim sercem,
umystem, pytajgcym spojrzeniem. Cbz to za iskra przebiega od Jego dawno
przezytego zycia do naszego, dzisiejszego? Jaka sila i dzisiaj przyciaga nas
do tego Czlowieka, do wszystkiego, co On powiedzal, uczynil, objawil
w zyciu i w émierci?
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Kobiety wzigly wonnosci, idg do Jego grobu. Noc jeszcze nie pierzchla,
ale Swit juz w drodze. Jest to chwila przebudzenia naszej dawnej,
przytlumionej duszy, ktora stopniowo wyzwala si¢ z cudzych pogladow
i wraca do swoich Zrodel. Pytania, ktore nas wtedy absorbuja, prowadzg
do miejsca, gdzie pochowany jest Jezus. Tam, gdzie zlozono Jego cialo
i przywalono kamieniem.

Tym kamieniem moze by¢ abstrakcyjna wiedza lub nawet , religia” jako
dziedzina pewnych szczegoélnych emocji. Droga moze by¢ dluga i niekiedy
moze si¢ stawaé celem sama w sobie. Czasem na scenie pojawiajg si¢ nauki
mistyczne — cz¢$ciej wschodnie niz zachodnie — i zachecaja do odpoczynku.
Wszystko, czego szukasz, jest juz przy tobie — méwia one — albowiem kaz-
da dusza w mrokach swoich rodz swego boga, a odnalezienie go jest tylko
sprawg duchowej terapii i techniki. Wyjasniajg nam, ze istnicje waski krag
wtajemniczonych, do ktérego od wiekow daza ludzkie stada zujgce swa
wystygla papk¢. Komu naprawdg dane jest pojaé stowa Nauczyciela, ten
zacznie szuka¢ drogi od nich do Boskiego Milczenia, a nie do jednego
z dobrze urzadzonych religijnych mrowisk. Wainy jest nie Ten, ktorego
szukamy, lecz tylko moje do$wiadczenie, moje postrzezenia. ,,Przezycia’ s3
wazne, a nic prawda. f

Z drugiej strony nasz umyst ciggle jeszcze uwaza si¢ za miarg wszechrze-
czy. Przywyk! on spogladaé na chrzescijanistwo z nieba ,,wartosci ogolno-
ludzkich”. Hegel napisat niegdys: nie jest wazne, czy goscie w Kanie Gali-
lejskiej wypili mniej czy wigcej wina, wazna jest ta ogdlna idea, ktora dala
o sobie znaé w tym pierwszym z cudéw Jezusa. Mozemy méwié o ducho-
wym Pigknie, stuzbie Dobru lub o $wigtej ludzkosci pozostawiajae na boku
konkretne stowa Ewangelii, cuda, przypowieéci i obecnosé Zywej Osoby.
Majac te ogodlne idee mozemy sig¢ oby¢ nie tylko bez Kany Galilejskiej, ale
i bez Ogrdjea i bez Krzyza. Mozemy zadowolié si¢ chrzeécijanistwem roz-
mytym — ,,mistycznym” czy ,,kulturowym” (aibo, jak na zachodzie, ,wy-
zwolonym”, socjalnym, — tyle Zze u nas nikogo nie da si¢ na nie namowic).

Chrzescijanstwo, o ktorym bed¢ moéwil, zaczyna si¢ od osobistego
spotkania. Pojecie ,,spotkania” nie da si¢ opisaé przy pomocy zadnej
abstrakcyjnej wiedzy, nie miesci si¢ tez ono w zadnym' mistycznym
doswiadczeniu. Spotkanie jest laska, darem, to znaczy czym$ nieza-
sluzonym, nicoczekiwanym, glgboko osobistym. Okolicznosci tego spot-
kania s3 zawsze niepowtarzalne. W gruncie rzeczy dokonuje si¢ ono zawsze
przy pustym grobie. O $wicie, po nocy i ,,kryzysach”. Po slowach Aniola:
,»wiem, ze szukacie Jezusa Ukrzyzowanego. Nie ma Go tu, bo zmartwych-
wstal” (Mt 28, 5-6).

Czy wies¢ o Zmartwychwstaniu to przezycie, czy tez prawda? Objawienie
czy ,,powro6t do zrodel”? Wiem tylko, ze wnika ona w glab istoty kazdego,
komu dane jest jg uslyszeé. Nie widzimy wcielonego Chrystusa, lecz Jego
slowo, a nawet Jego milczenie zaczyna przemawia¢ w nas coraz wyraznicj
i dobitniej. ,,Kto posiadl stowo Chrystusowe, ten zaiste moze styszeé i Jego
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milczenie” — mowi $wiety Ignacy . Zywa osoba zamieszkuje w nas i staje si¢
wewngetrznym uwiarygodnieniem naszego wiasnego zycia. ,Jego slowo”
i, Jego milczenie” zaczyna przemawiaé do kaidego w zrozumialym dla
niego jezyku, Scigajac spojrzeniem, rozkazujac w prawie, dzielac bol,
pozwalajac domyslaé si¢ siebie w dodwiadczeniach. 1 wydaje si¢ nam, ze
styszelismy Go zawsze. ,,Ty$ zaiste prowadzil mnie od matczynego lona,
Ty$§ mnie czynit bezpiecznym u piersi mej matki” — méwi Psalm (22,10).

II

Tak dokonuje si¢ wybor wiary i wybér Chrystusa. Poczatkowo prawie
nie§wiadomy, staje si¢ coraz bardziej radosny i otwarty. Pokladana w nas
ufnos¢ spotyka si¢ z wiesciag o Zmartwychwstaniu.

Kazde indywidualne nawrdceenie jest jakby odpowiedzia, odzewem na tg
wiesé. Jak gdyby Zmartwychwstanie przekazywalo nam jaka$ swoja cza-
stke, czastke tego ,,nadmiaru Zycia”, ktory przyniost ze soba na zemig
Chrystus. T3 samg mocag, ktora Bog wskrzesit Jezusa, czyni Go zywym dla
nas. 1 niech nie wmawiaja nam, Ze zmartwychwstanie ciala jest tylko
plastycznym obrazem zmartwychwstania ducha. Jeéli Chrystus nie zmart-
wychwstal, to po co nam te wszystkie pocieszajace obrazy? Jesli Chrystus
nie zmartwychwstal, to w imi¢ slawetnej ,,uczciwosci wobec Boga™ po-
winni§my jak najpredzej pozby¢ si¢ przestarzalych mitow i byé wdzigezni
kazdemu, ktokolwiek by nam w tym pomogl. Zmartwychwstanie jest wie-
écig o zZyciu, a nabiera ona dla mnie sensu tylko wtedy, jesli stuzy jedynie
jako echo, odblask nieskoficzenie przewyzszajacego ja zyc;a Bozcgo

Albowiem to wszystko nie jest bynajmniej Jedyme osiggnigciem 'IIIOchO
doéwiadczenia. Mogg przyjac zaledwie znikoma czgsc tego, co jest mi prze-
kazywane. Wchodzg w rzeczywisto$é, ktéra nazywa sie Koéciolem, ktora
przechowala dla mnie Ewangeli¢, dos§wiadczenie meczennikow i niezliczo-
nych $wigtych. Kofciét zachowal Ewangeli¢ nie jako Ksigge, ale jako
prawdq, Jako zycie, w ktéorym Chrystus codzienne tamie chleb ze swoimi
uczniami.

Tak czgste przeciwstawianie Ewangelii i Kosciola nie jest chyba typowe
dla naszych loséw. Ewangelia jest wieczna, Objawienie znajduje si¢ po§rod
nas i my sami na zasadzie niepojetego i zdumiewajacego daru stajemy sig
jego Srodowiskiem. To wiasnie jest Kosciol. Istota jego polega nd tym, Ze
Chrystus, ukrzyzowany i zmartwychwstaly, bezposrednio wchodz w zycie
wspolnoty chrzedcijaniskiej, zwanej Cialem Chrystusowym i Ludem Bozym.
Rzeczywistosé Jego Weielenia, Jego krzyzowej $mierci i Zmartwychwstania
w calej swojej tajemniczodci i pelni zostaje przekazana temu Ludowi.
Rzeczywistos¢ t¢ mozna przezyé na nowo, dzielié si¢ nig z innymi,
przekazywaé z pokolenia w pokolenie. Mozna o niej nie tylko pamietad, ale
i tworzy¢, przynosi¢ §wiatu, w jej $wietle widzie¢ §wiat.

Chcialbym, aby ta rzeczywisto$§¢ przemoéwila sama, zdolala ukazaé si¢
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w jakiej$ postaci, nie tylko w ogdlnym i abstrakcyjnym jezyku. Niech ta

postacig stang si¢ slowa hymnu, ktérym Koéciét prawoslawny wita
kazdego, kto don przychodzi. Ta modlitwa poprzedza sakrament chrztu.

" Albowiem Chrzest to sakrament przyobleczenia si¢ w Chrystusa, polaczo-
ny z tajemnica objawienia si¢ Boga w §wiecie, Jego obecnofei w stworzo-
nym przez Niego kosmosie.

Izracelici znali pojgcie szechiny, tzn. chwaty Bozej obecnej w Swiatyni.
Nowy Testament, gloszacy przyjécie Chrystusa, zeslanie Ducha Swictego,
moéwi, ze taka $wiatynig. jest wszelkie stworzenie. Glowna mysla tego
hymnu, odmawianego w dzienn Objawienia Pafiskiego, podczas wielkiego
$wigcenia wody, jest prawda o Bogu obecnym w stworzonym przez Niego
Swiecie, o tym ze §wiat jest rozumny i pelen chwaly tylko dzigki tej
obecnofci.

Sakrament chrztu zaczyna si¢ od tego, ze daje nam on odczué caly Swiat
jako tajemnice, jako cud. Wszystko, co zaczglo byé, pojawilo si¢ z rak
Pana. ,, Ty, ktory swoja wola powolales wszystko z niebytu do bytu, swoja
wiadzg utrzymujesz stworzenie i wedle swego planu budujesz $wiat”. Nim
»,obleczemy si¢ w Chrystusa”, wchodzimy na nowo w ten $wiat jak w Boig
rodzing, gdzie kazda rzecz przebywa w Jego obecnosci, zwrdcona ku
Niemu, stoi przed Jego obliczem, nosi na sobie odblask Jego chwaly:

Przed Toba drzy wszelka madrosé
Tobie Spiewa slornce

Ciebie wyslawia ksigzyc

Tobie towarzysza gwiazdy:

Ciebie stucha caly §wiat

Przed Toba drzg glebiny

Dla Ciebie plyna zrodia,

Ty rozpostaries niebo jak skorg:
Ty umocnite$ ziemi¢ na wodach...

Ten, do ktérego — poprzez dzielaca nas przepa$é — zwracamy si¢ razem
z kosmosem, juz si¢ w nim objawil. Laska lub zdolnoscig post:zegama
tajemnicy Objawienia, tym, co w prawoslawiu nazywa si¢ ,,madrym
‘widzeniem”, obdarzony jest kazdy ze stworzonych zywiolow. Kiedy
czytam slowa Jana Chrzciciela, Ze ,,z tych kamieni moZe Bog wzbudzié
dzieci Abrahamowi” (Mt 3, 9), to przyjmuje te slowa w doslownym, prawie
juz zapomnianym sensie. Chwala Panska, na ktora ludzie bywaja slepi,
moze byé objawiona nawet kamieniom. Odblask jej widoczny jest i dla nie
uzbrojonych oczu.

,, Niebiosa glosza chwale Boga, dzielo rak Jego obwieszcza nieboskion™.
(Ps I8, I). Ten jezyk niebosklonu i wszelkiego stworzenia, ich gloszenie
,,chwa}y" mozna nazwaé ,,naturalnym objawieniem™. Do wszystkich tych
stworzen, ktore ,drza”, ,slysza”, ,chwalg”, ,Spiewajg”, mozna jeszcze
dodaé czlowieka madrego. Rowniez jego istota odpowiada- Bozej chwale
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i na swéj sposéb jej wtoruje. Z tego odzewu rodzi sig jego religia, filozofia,
sztuka a nawet rzemioslo. Zdziwienie, rado$é, Igk lub wszystko to razem
wzigte — s3 to sposoby ogarnigcia objawiajacej si¢ chwaly, ,,dialogu” z nig.
1 dlatego czlowick wytwarza nie tylko narzedzia pracy, ale i ,,przedmioty
kultu” — od drewnianych figurek po wzniosle wytwory ducha. I dlatego
rownie zdumiewajace co naturalne s3 jego ostateczne pytania i olénienia,
jego zainteresowanie tajemnica wszech§wiata i odzew na nig.

,Tyé zaiste prowadzil mnie od matczynego lona, Ty§ mnie czynil
bezpiecznym u piersi mej matki”. Czlowickowi dana jest ufnos¢ jak storicu
jego pieén. Dzigki niej staje si¢ on istotg ,,z natury religijng”, podobnie jak
wszystko, co zostalo stworzone. Ufno$é dana mu jest razem z wolnofcig,
moze on wige ustyszeé ja w sobie lub odrzucié, odpowiedzied na nia lub ja
zdusié. Przyjéoie Chrystusa daje jednak czlowiekowi coé nieskoriczenie
wigcej. Pozwala mu nie tylko cigzy¢ ku tajemnicy, ktéra go ogarnia, lecz
takze widzie¢ ja obok siebie, nie tylko wpatrywaé si¢ w przepasé
oddzielajaca nas od Stworcy, ale takze wiedzieé, iz jest ona pokonana,
zamiast budowaé oltarze ,,tajemniczemu Bogu”, w ktorego miejsce czgsto
pragna si¢ wkraéé rozmaite bozki, kaze mu otwieraé przed Nim drzwi
wlasnego domu.

Albowiem Ty jeste§ Bogiem nieopisanym,
bezkresnym i niewypowiedzianym
przyszedie$ na ziemie

wejrzyj na stuge swojego

bof tez byl czlowiekiem...

Tajemnica $wiata zawarta w nas samych traci swg tajemniczoé¢, wrecz
,wyniszcza™ siebie dla nas. Wchodzi w §wiat w czlowicczej postaci i nie
wywoluje uczucia §wigtej grozy. Nie udaje zadnego z sekretéw, jakie moga
nam pl‘Z}’Jhé na myél. A kiedy wchodzi w $wiat, zawsze na pewien czas po-
zostaje w jego wiladaniu, wydaje siebie ludnom Przypomnijmy sobie: slo-
wa o ufnoéci to stowa psalmu, z ktérymi umierat Chrystus. Zaczyna si¢ on
od bolesnego wolania: ,,Boze méj, Boze mdj, czemus mnie opuscil?” (Mt
27,46) Na tym polega paradoks Dobrej Nowiny, ze zbawiajgc Swiat zostaje
ona w nim ukrzyzowana. Wypedzona ze $§wiata, jednocze$nie obejmuje
w nim panowanie. Wedlug stéw Symeona jest ona ,znakiem, ktéremu
sprzeciwiaé si¢ beda” (Lk 2 43). Podobnie jak ,,znakiem, ktoremu sprze-
ciwia¢ si¢ beda” jest Kosciol, ktory zawarl w sobie calg tajemnicg
Chrystusa.

III

W niewyobrazalnym sasiedztwie z ta tajemnicg koncza si¢ prawa
ludzkiej ,,natury”. Weszlismy do Kosciola jako do sfery Bozego Ob-
jawienia, ale byt to juz akt wiary, nie za§ poryw zdumienia. I aby zyé
Kosciolem i mitowaé go potrzebujemy wiary na co dzief.
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Nie bgdg mowit o ,,problemach wspélczesnego czlowicka w Kosciele”,
bo jest ich bardzo wiele. Wspblczesni ludzie przychodza tutaj z innego
$wiata i Swiat ten jeszcze w nich pozostaje. Nagromadzilismy w sobie
doswiadczenie jego negacji, jego kryzysdw, i moze jesteSmy jeszcze
nadmiernie skrgpowani tym doswiadczeniem. Giéwny problem polega na
tym, ze Kosciol czgsto bywa nie taki, jakim chcieliby$my go widziet.
Pragnelibyémy znalezé w nim krélestwo Boze bez zadnego ,,$wiata”, ale
znajdujemy je bynajmniej nie zawsze. Albo tez znajdujemy je tylko na czas
pierwotnego nawrocenia, pierwszego radosnego odzewu na stowo, a potem
gubimy w ,,problemach”.

Nastgpuje wskutek tego reakcja, ktéra w dziejach zdarzala sig juz nie
raz: Chrystus glosit Krolestwo niebieskie a zamiast niego pojawil sig
Koéciol. To, ze Koéci6! nie jest bynajmniej Krdlestwem, widza wyraznie
wszyscy. Rowniez i nas bierze czgsto cheé, by si¢ dosta¢ do Krolestwa
z ominigciem Kodciola, jesli bowiem istotnie przyblizylo si¢ ono w Chrys-
tusic, w Jego osobie, w Jego przepowiadaniu, w Jego mistycznym
zjednoczeniu z Ojcem i byciu dla drugich, to dlaczego nie mozemy przyjaé
tego wszystkiego wprost z Jego rak?

Na tym wlaénie polega ,znak, ktéremu sprzeciwiaé si¢ bgdg™: aby
pozna¢ Chrystusa i co§ od Niego przyjaé, trzeba si¢ w Niego ,,przyoblec”.
Aby zetkngé si¢ z Krolestwem niebieskim w Koéciele, trzeba tym Krolest-
wem zyé. Podobnie jak na glowne trudne problemy wiary — Boza
wszechmoc a wszechobecnoéé zta, Bég wiecznie szezesliwy a Bog cierpiacy,
Opatrznoét Boza a dobra wola — mozna otrzymaé prawdziwa odpowiedz
nie wczeéniej jak dopiero z doswiadczenia samej wiary, a Scislej mowige,
z naszego wewnetrznego uczestnictwa w Tym, ktorego o to pytamy, tak tez
zagadka Krolestwa Bozego w Kosciele zostaje rozwigzana juz w samym
tym Kodciele, tzn. w zyciu Chrystusowym, stanowigcym tajemnicg Kos-
ciofa.

Kosciol na ziemi, czgsto cierpiacy i ponizany (a jakze dobrze jest nam
znane doSwiadczenie ponizenia Kosciola) to chyba drgczacy paradoks
Krolestwa niebieskiego. Chrystus méwi, ze¢ Duch Swiety ,.gdy przyidze,
przekona §wiat o grzechu, o sprawiedliwoéci i o sadzie” (J 16, 8). Ten
demaskowany swiat i Krélestwo niebieskie, ktore ,,nie jest z tego swiata”,
moga si¢ znalezé w jednym i tym samym miejscu. Byloby rzecza lekkomySl-
na odnosi¢ t¢ przepowiedni¢ jedynie do pogan. Albowiem Duch, od
ktérego mamy wiarg, od ktorego otrzymujemy naszg ,,krolewska” wiedze
o Chrystusie, demaskuje przede wszystkim réwniez naszg niewiarg. Czyz
sad nie zaczyna si¢ od tego miejsca, dokad zstgpuje On najpierw? Czyz
,,Ksiaze tego §wiata” nie zostaje osgdzony w pierwszym rzedzie tam, gdzie
Duch Swigty wchodzi w posiadanie swojej dziedziny? Duch bowiem jest
$wiatloscig i nie ma nic wspolnego z ciemnosciag. Doswiadczenie, ktore
stalo si¢ naszym udziatem przed wejéciem do Kosciola, $wiadczy o auten-
tycznosci sadu. Krolestwo Boze przyciagalo nas, poniewaz ujrzeliSmy, Ze

40



CZAS KOSCIOtA

Swiat bywa zly, zaklamany, oddalony od Boga. ,,Twdj duch jest dobry:
niech mnie wiedzie po réwninie” (Ps 142,10). Ta ,,réwnina” jest tu,
w Koéciele, choé i on moze podlegaé osadowi prawdy. Prawda glosi chwale
Bozego Objawienia, radosne ,,nieukrywanie si¢” stworzenia przed Stwérca,
ale i to, ze czlowiek — taki, jaki jest — sam nie moze uchroni¢ si¢ ani od
grzechu, ani od $mierci. Prawda polega na tym, Ze caly $wiat jest ogarnigty
i poruszony Boza mitoscig, lecz czlowiek z wlasnej woli odszedl od tej
milosci 1 oddat si¢ we wiladanie demonow. Lecz miloéé Boza okazala si¢
silniejsza i aby ja wcieli¢é Chrystus przyszed! na ziemig.

()

przyszedies na ziemig

‘wejrzyj na swego stuge,

bo$ tea-byl czlowiek

nie mogle§ patrze¢, Panie,

przez mito$¢ swoja

na me¢ke rodzaju ludzkiego

lecz przyszedte$ i zbawile$ nas.

Po to wiasnie istnieje Koéciét prawoslawny, aby nies$é t¢ Nowing i byé
samemu z nig. Kosciol ten zyje w obliczu trzech objawienn Ducha: prawdy,
grzechu i sgdu. Jego celem — w kazdym ludzkim Zzyciu, ktére na swej
niedlugiej drodze zostalo mu powierzone — jest doprowadzenie do zwycigst-
wa prawdy nad grzechem i sgdem, do zwycigstwa prawdy nad sadem
i $miercia. Wiadnie nasze dzisiejsze zycie chce on uczyni¢ miejscem, gdzie
zwycigstwo to zostaje osiggnigte.

Takiej wiefci nie zdola przedcignaé Zadna inna, bowiem w kazdej
ludzkiej istocie dramat upadku w grzech rozgrywa si¢ na nowo i ,,nie-
przyjaciel nasz, szatan”, zaklada dla kazdego imienne dossier. Jednoczeénie
wszakze do kazdego puka slowo, ktére przyszlo, aby ,,odzyskaé i uratowaé
to, co zgubione”, i bliskosé Bozej Obecnosci jest na swdj sposdb dostepna
kazdemu. Ale tylko w Koscicle pojmujemy, e jest ona tutaj — wokol nas
i w nas. W sakramencie, w symbolu, w tradycji. W zyc!u wypchuonym
modlitwg i w pamigci o émglych We ,,wspommemu o &mierci” i w pas-
chalnej radoéci. W przezwyciezeniu tej przepasci miedzy zmarlymi a zywy-
mi — a takze w wielu innych rzeczach.

Tak, Krolestwo niebieskie przyblizylo si¢ do nas, ale przyszio ono ,,pod
postacig slugi”. Nie mamy oczywiscie takiego nakazu, aby zamykaé oczy
na ziemskie mcdomagama prawostawia. Nie zapominajmy wszakze, iz
ztoliwe ich ujawnienie doprowadzilo juz kiedy§ do wielkiej katastrofy
narodowej. Kosciol jest znakiem wiary i sprzeciwu, trzeba zaczaé od tego,
ze Krodlestwo, ktore w niego weszlo, jest oddzielone od nas, jego czlonkdw,
ogromng przestrzenig. Otwarlo si¢ wérod nas, ale tylko ,ludzie gwaltowni
zdobywajg je” (Mt I1,12). Stoimy w Kosciele przed tajemnica objawienia
si¢ Boga, jesteSmy na nig otwarci, ale jej nie widzimy. I gdyby Tajemnica
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nie przyszia byla do nas jako DOBRA NOWINA, lecz ukazywala
»postaé stugi”, to Kodcidl, obejmujacy soba t¢ Tajemnice, bylby pewnie
stworzony nie dla zbawienia ludzi, lecz na ich pohanbienie i zgube. Ale jest
on przede wszystkim znakiem laski Bozej, stworzony zostal ,,dla wielkiego
milosierdzia Twego”. 1 wstgpujac do Koéciola przez wiarg i chrzest,
udzielamy tym samym odpow:cdz: na t¢ wiesc.

To znaczy, ze stowo i Zycie, émier¢ i zmartwychwstanie Jezusa Chrystusa
wigzg si¢ z moim wyznaniem, z moim istnieniem, moja §miercia i moja
nadz:e_]a Tego rodzaju wigzy w najglebszy sposbb jednocza nasze rozne
,»ja" wobec jednego jedynego ,,Ty". Caly Koécidt, zespolony jednym
Duchem, stoi wobec osoby tego ,,Ty” i niesie je w sobie. To prawda, ze
dojrze¢ ewangelicznego Chrystusa w ,,historycznym Koéciele™ jest czasem
rownie trudno, jak trudno bylo uznaé Mesjasm w cigéli z sasiedniej osady.
Lecz ta zdolno$¢ dostrzezenia go, ten dar, Ze jest si¢ przez niego przyjetym,
nigdy nie pozostaje bez echa. W chwili gdy poznajemy prawdziwe oblicze
Koéciota, odblask Objawienia pada i na nas.

I wtedy wraz z calym stworzeniem i Zywiolami przyst¢pujemy do wspdl-
noty Stowa wc:eloncgo Spiew sforica, plema ksigzyca, ciepla obecnofé
gwiazd, jeszcze wezoraj lodowatych w swej martwocie, $wiatlo wstuchane
w swe zrodlo, zdroje i strumienie wod, ,,trudzacych si¢” dla Boga, drzenie

lebin i anioléw — wszystko to jest juz naznaczone ,,pieczgcia daru Ducha
gwigtcgo“. Rozejrzyjmy si¢ wokol siebie: jesteSmy juz na progu przeobra-
zonego $wiata, kosmosu wlgczonego w Kosciol. Przyjécie Chrystusa ozna-
cza wyzwolenie wszelkiego stworzenia, poblogostawienie go dla Krolestwa
Niebieskiego. I w odpowiedzi: ,,wszelkie stworzenie wychwala Ciebie, ktd-
ry si¢ objawil” — §piewamy w modlitwie na Swigto Objawienia Panskiego.

Takiej prawdzie nie trzeba wielu stéw. Oczywiscie i ona moze spowszed-
nie¢ w ludzkich duszach; stracié¢ blask w ideologiach tego $wiata, a nawet
przybieraé niewolnicze oblicze. Ale nie w tym obliczu rzecz. Na pmkér
naszej szarzyZnie, naszemu na nig nieprzygotowaniu, prawda ta moze
ciagle na nowo zmartwychwstaé, dajac zycie Swiatloici, co przeniknela
kazdego czlowieka.

v

Na pytanie o ,,powrdt do zrédel” chcialbym opowiedzie¢ o samych
zrédlach, a nie o ludzkich drogach do nich. Nie o tym jak to si¢ odbywa,
ale o tym co odkrywamy w Kosciele.

Od wedréwki o $wicie do pustego grobu, miejsca pochowania Jezusa
— wedrowki poprzez ,,problemy”, poprzez kryzysy — do wiefci o Zmart-
wychwstaniu. Od nawrdcenia, ukrytego przed innymi, do przystapienia do
Koéciota. Od uslyszenia Slowa do tajemnicy Objawienia. Od zagubienia
w $wiecie do odczuwania zywej Obecnoéci. Od doswiadczenia prze-
brzmialych ztudzen do radosnej wiarygodnosci.
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Taki jest duchowy sens tego powrotu, ktéry moizna wyczué, odwracajac
si¢ od indywidualnych psychologii czy spolecznego kontekstu. Lecz to, co
wieczne, splecione jest z tym, co na tej ziemi doczesne, i trudno to od siebie
odsungé.

Istnieje Krolestwo Ducha i krdlestwo cezara, przy czym to drugie
najczgécie] si¢ obywa bez pierwszego. Krolestwo cezara, gdy jest silne, gdy
czuje swoja potgge Ducha, wypedza je, a w najlepszym wypadku nie
dostrzega go. Lecz krolestwu cezara, tak jak kazdemu ziemskiemu
krélestwu, naznaczone s3 ziemskie terminy i czyha na nie zmgczenie.
I wtedy zaczyna si¢ ono przebudowywaé aby zyska¢ nowe Zrodla energii.
Niekiedy warto ich tez zaczerpnaé od Krélestwa Ducha.

Dzi§ spoleczefistwo nasze, raczej instynktownie niz §wiadomie, szuka
nowych wartosci, nowej etyki, nowej prawdy. Zarazem jednak w plaszczyz-
niec racjonalnej korzysta z wartosci juz przestarzalych, postluguje si¢
terminologia dawno przebrzmiala. Co gorsza, odwoluje si¢ do duchowych
prawd i symboli zroénigtych z epoka ,,panowania ciemnoéci”, przepojo-
nych klamstwem i ludzka krwiz. Gdzie i w jakiej kapieli moga si¢ one
obmy¢ jeéli s3 porazone od wewnatrz?

Przypomina mi si¢ historia Zacheusza: Czy on, ,,przelozony celnikdéw
i czlek bogaty”, ktory dopuszczal si¢ — jak wolno sadzié — wszelakich
wystepkow i grzechéw, mogt powiedzieé sobie pewnego pigknego poranka:
od dzi$ koniec, staj¢ si¢ obrofica praw czlowieka? Nie, obrofca praw
ludzkich, porzadnym czlowickiem, podmiotem umiarkowanych cndt oby-
watelskich ten przetozony celnikow nie mial si¢ juz kiedy staé. Z samego
dna nie moina bylo wydostaé si¢ na poziom $redni: Zacheusz musial wejsé
na drzewo figowe, zeby tylko ujrzeé Chrystusa i stamtad uslyszeé od Niego:
,,Dzi§ muszg si¢ zatrzymaé w twoim domu”. Kiedy Chrystus wchodzi do
naszego domu, wypedza z niego demony kiamstwa i zabdjstwa. I wtedy
przychodzi do tego domu zbawienie.

Nasze spoleczenstwo powinno poczué si¢ zbiorowiskiem celnikow i grze-
sznik6w, aby Chrystus wszed! do jego domu, aby nauczyt go nowych stéw
i nowych spraw. Albowiem i ono sklada si¢ z dzeci Abrahama. To nic, Zze
zbladzili i wyrzekli si¢, majg przeciez w duszach jaki§ ewangeliczny zaczyn.

Z tym zaczynem wzigli si¢ kiedy§ do budowania poteimego krélestwa
cezara, lecz bylo to dzielo skazane na niepowodzenie. Czy mozna je
przebudowaé na dawnych fundamentach, nie zmieniajac niczego istotnego?
Szukajcie najpierw Krolestwa Bozego i jego prawdy, a to wszystko bedzié
wam dodane — moéwi Pan. Dodane bedzie wszystko, czego szukamy
—i chleb, i jawnos¢, i odnowa: Bez tej prawdy natomiast wszystko bedzie
tylko z:mana masek. Ale droga do tej prawdy zaczyna su; od pokuty.
Pokuta za$ zaczyna si¢ od umiejetnoéci nazwania rzeczy po imieniu. Gdze
grzech — tam grzech. Gdzie pustka, ngdza i ubdstwo — tam jest wlaénie ona,
a nie co$ innego. Gdzie balwochwalstwo — tam zdrada Boga zywego, a nie
jaki§ szczegdlny rozwdj spoleczny. Pokuta wymaga spojrzenia w oczy
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prawdzie Zywego Boga, wymaga jezyka do wyrazenia tej prawdy, a skad
go wzigé? Szukaé mozna go tylko tam, gdzie si¢ jeszcze zachowal
— w Ewangelii i w Kofciele.

W tych dniach Kosciol Rosyjski obchodzi tysiaclecie swego istnienia.
Jego ziemskie cialo jest po dawnemu w okowach. Jego ludzka wola jest
zniewolona. Lecz moc Boza trwa nawet w tej ,,koscielnej” niemocy, i nie
tylko trwa, lecz, jak wierzymy, wzrasta. W odroznieniu od krolestwa
ziemskiego Kosciél nie zna zmeczenia, a tysigcletni trud wiary tylko
pomnaza jego bogactwa:

Tragedia jest, ze ludzie wspdlczeéni nie zawsze umieja znalezé droge do
Kofdciola. Jeszcze smutniejsze jest to, ze my sami chowamy ja pod korcem,
a nie wynosimy na $wiatlo. A jednak na przekdr naszemu niedbalstwu,
naszemu lenistwu i malodusznoéci czas pracuje dzi§ dla Kociola.

Kazda epoka — w tym réwniez nasza — zyje w swojej swoistej ,,religijnej
sytuacji”. ,,Religijna sytuacja™ naszych dni polega na tym, Ze kiedy$, nie
bardzo dawno, zostal przeprowadzony — i to przemoca — ogromny
eksperyment z czlowickiem, ze spoleczenstwem, z historig. Ten spoleczny
i metafizyczny eksperyment wydal w zatozonym czasie owoce — w cztowie-
ku, w spoleczefistwic i w historii. Owoce te staly si¢ oczywiste, a my
sprobowaliémy je sobie u§wiadomié. I oto po czasach kryzysu, strzasania
prochu, nastapit czas przebudzenia i pielgrzymki do pustego grobu. Wrécit
czas Kosciola. Kosciola nastepnego tysigclecia.

,,Czas si¢ wypelnit i bliskie jest Krolestwo Boze. Nawrdécie sig i wierzcie
w Ewangeli¢” (Mk I, 15). Oto wezwanie nadchodzacej epoki. Dzisiaj szepce
si¢ je tylko na ucho, lecz wkrotce bedzie je slychad ze wszystkich dachéw.

Kroélestwo Boze zbliza si¢ ku nam przez Kosciot i przez pokutg. Kosciol
w swojej historii wyznacza nowe krance tego Krolestwa. Odstania jego
nowe mozliwoéci. Nie cheg bawié si¢ w przepowiednie, lecz nie sadzg, jako-
bys-y znajdowali si¢ dzi§ w obliczu fizycznego kornca $wiata. Ewangeha
nie zostala jeszcze ogloszona wszelkiemu stworzeniu. Albo moze nie
zostala ogloszona cata Ewangelia, a jest ona niewyczerpana. Kazda
epoka powinna odkryé swojego Chrystusa, ktory , jest na wieki ten sam”.

Lecz moéwimy przeciez o ,,czasic ostatecznym”, a wewnetrzne doswiad-
czenie podsuwa mysl, Ze ten oto czas jest wladnie ostateczny. Ale ,czas
ostateczny” oznacza nie tylko kres czasu, lecz takze charakter czasu.
Przykazano nam zy¢ tak, jakby kazdy dzief mial byé naszym ostatnim.

»XXI wiek bedzie wickiem Kosciola — powiedzial pewien agnostyk
—albo nie bgdzie go weale”. Dzisiaj niektére sprawy staja si¢ oczywiste dla
wszystkich. I chodz juz nie tylko o to, zeby po prostu wrécié¢ do wiary, ale .
i 0 to, aby uczynié t¢ wiar¢ autentyczng i ptodng. O to, by ja zachowaé
i pomnozyé do dnia przyjscia Syna Czlowieczego.

Wielkanoc 1988 Wiadimir Zielinski
tlumaczenie z jezyka rosyjskiego
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PRZYRODZONE? NADPRZYRODZONE?

Teologia prawie od samych poczatkéw dazyla do pewnej jeéli juz nie
racjonalizacji poje¢, to w kazdym razie do ich precyzowania, zwlaszcza na
Zachodzie, w orbicie Rzymu i jego prawniczej z ducha kultury lacinskiej.
Jednakze istnieja sprawy nazbyt mocno osadzone w tajemnicy, a takie
w strefie meomaczonoéc:, aby w caloéci i bez reszty mog}y byé ujgte
w slowa i zamknicte w klatce definicji. Powstawaly woéwczas pojecia
o charakterze raczej intuicyjnym; nieco umowne stowa-wytrychy, ktore
pasowaly do wielu zamkow i byly wprost nicodzowne, na réwni w uczo-
nych rozwazaniach jak w katechezie i popularnych kazaniach. Lecz kwestig
dobrego wychowania eklezjalnego bylo wstrzymanie si¢ od zbyt prosto-
dusznych zapytan ,,co to jest”. Ujete w stowo pojecia bywaly podobne do
porozumiewawczych mrugnigé okiem: ze przeciez wszyscy wiedza, o co
chodzi i jakickolwiek badz wyjasnienia nie s3 potrzebne, Dzialalo to nader
skutecznie; bo czyz nie bedzie wygladal na kretyna kto$, kto przyzna sig, Ze
nie rozumie calkiem elementarnych mrugnieé okiem?

Jednym z takich pojeé i okrefleri jest ,,nadprzyrodzonost”, ,,nad-
przyrodzony — nadprzyrodzona — nadprzyrodzone” (przy czym unika si¢
raczej ,,urzeczowienia”, czyli formy rzeczownikowej).

Czas si¢ przyznaé: nie wiem dokladnie, co to sfowo znaczy. Nie wiem,
gdzie jest granica pomig¢dzy tym, co przyrodzone i tym, co nadprzyrodzo-
ne. Nie wiem, czy chodzi tu o rdznice stopnia, czy tez gruntownie
odmiennego rodzaju obdarowania. A moze nadprzyrodzono$¢ jest an-
tytezg przyrodzonosci? W jaki sposob? Z samej definicji i z racji catkowitej
odmiennoéci, czy tez tylko akcydentalnie, z racji skazenia wszelkiej
rzeczywistodci stworzonej skutkami grzechu pierworodnego? Niech sig
dzicje wola Boska: kretyn. ,,On nie wie”...

Czytalem Qjcow Koéciola. Owszem, czasem az roi si¢ od nadprzyrodzo-
noéci, lecz definicji nie znalaztem. Qjcowie posiuguja si¢ raczej trybem
opisowym i rézni roznie patrza na sprawe, wszelako doéé solidarnie zdajg
sig mniemaé, ze sprawa zadnych blizszych wyjaénieni nie potrzebuje. Coz
prostszego, jak powiedzie¢ ,,dar nadprzyrodzony” albo ,milo$¢ nad-
przyrodzona” i zaraz wszyscy s3 ogromnie szczgSliwi.

Wetknigto mi do rgki rozprawke (zdrobnienie wynika nie z lekcewaze-
nia, lecz ze szczuplosdci tekstu — 10 stron malego formatu) ks. Jana Ros-
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tworowskiego TJ pt. Nadprzyrodzono$é. Znalaztem w niej potwierdzenie,
Ze pojecie nadprzyrodzonoSci nie jest znane Pismu $w., u Ojcow Kosciola
pojawia si¢ raczej w opisowej formie i stalo si¢ na dobre aktualne ,,odkad
nauka objawiona wzigta zostala na warsztat Scislej teologii, zwlaszcza od
XV i XVI wicku”, po czym doczekalo si¢ popularnosci i poczglo odgrywaé
ogromng role. Dowiedzialem si¢ tez, ze nadprzyrodzone dobra i laski
»moga si¢ udzielaé jedynie pewnym rodm;cm stalego lub przejsciowego
ziednoczenia (z Bogiem — u. wl. TZ) i to jedynie istotom rozumnym”.
W ten sposdb Bdg ,,wywyzsza je nad poziom wszystkich rzeczy tylko
stworzonych’’. I wreszcie taka definicja: ,,cokolwiek zawdzigcza swe
istnienie Bogu dzialajacemu moca wylacznie tworcza, jest czymé przyro-
dzonymi do przyrodzonego tylko porzadku nalezy. Akt tworczy bowiem
Jako taki z koniecznosci przerzuca stworzenie poza obreb istoty Bozej i jej
zycia. Gdzie Bog istniejace juz rozumne stworzenie w jakis sposob ze sobg
jednoczy i przez to cala istote lub jej wladze do swego poziomu podnosi,
tam zaczyna si¢ nadprzyrodzonosé.

Wywody te nie wydaly mi si¢ przekonujace. Ks. Rostworowski zdaje sig
nie rozrézniaé pojgé ,tworzenie” i ,,stwarzanie”, ,,tworca” i ,,Stworca”,
gdyz uzywa tych terminéw wymiennie. A to zupelnie nie Jest to samo.
Tworzy si¢ co§ z czego$ (np. rzezbe z kloca drewna, albo dywan
z przgdziwa), natomiast akt stwdrczy przebiega ex nihilo, z niczego; i to
wladnie jest jego istota. Bog jest Stworca, nie tylko tworca. W zwigzku
z tym sprowadzanie ,,wszystkich rzeczy t ylk o stworzonych” do poziomu
porzadku przyrodzonego jest zupelnie chybione i nierzeczowe, gdyz znany
nam przez dodwiadczenie naturalny porzadek przyrodzony nie zna w ogole
funkcji stwarzania; w porzadku przyrodzonym zawsze cof powstaje
z czego$. Jedli to, co nazywamy natura (a wigc wszelka podlegla doéwiad-
czeniu i poznaniu rzeczywisto$¢) miata u korzenia akt stworczy, to w takim
razie akt ten nic mégl byé niczym ,,przyrodzonym”. Dalej: nie wydaje sig
rzeczowa takze i teza, ze akt stworczy ,,z koniecznosci przerzuca stworzenie
poza obrgb Zycia Bozego”. Nie wida¢ takiej koniecznoici, za$ realne
powigzania i uwarunkowania sugeruja wnioski akurat odwrotne Jedli
bowiem Bog Stworca jest czystym Istnieniem (,,Jam jest, ktéry jest”) - to
wobec tego kazde istnienie wia$nie z koniecznoéci jest w Nim zakorzenio-
ne, i inaczej nic moze byé. Jesli sam w sobie jest Bytem — wszelki byt
stworzony réwniez z koniecznosci ma jakie§ z Nim powigzania (jest to
m.in. kwestia biblijnego stwierdzenia ,,po$rodku ciebie jestem ja, Swigty,
i nie przyszediem, aby zatracaé”). Je§li sam w sobie jest Zyciem — wszelkie
powolane przezefi do bytu Zycie, cho¢by nawet z racji stworzenia bylo
czymé odrebnym i wtérnym — czerpie z Niego racje swego istnienia i nie
moze byé odcigte pod grozba unicestwienia. Wyczuwalna w rozwazaniach
ks. Rostworowsklego pewna pogarda dla bytow »tylko stworzonych" i€
ma w nich nic ici§le Bozego™) wydaje si¢ o tyle nie na miejscu, e
$wiadectwa biblijne w wielu miejscach wyrazaja aprobatg¢ i pochwale

46 | :



PRZYRODZONE? NADPRZYRODZONE?

Stworcy dla owych bytow ,tylko stworzonych”, za$ jego deklaracja
zlozona po potopie méwi o $cistym przymierzu Boga z wszelkim stworze-
niem, takze i nierozumnym.

1 wreszcie: sprawa owego zjednoczenia z Bogiem. Pojgcie zjednoczenia
nie jest jednoznaczne. Mozna np. zalozyé, ze poprzez owo zjednoczenie
stworzenie niejako ,roztapia si¢ w bostwie” na podobienstwo iskry
powracajacej do ogniska i traci swoj status pewnej indywidualnej ,,0sobo-
wosci” i odrgbnosci istoty stworzonej. Sa to bardzo cienkie, lecz chyba
istotne sprawy. Podobnie chyba w mitosnym akcie fizycznego zjednoczenia
dwoje ludz staje si¢ ,,jednym cialem”. Tak, lecz przeciez jest ich nadal
dwoje i zadne z nich nie traci swej indywidualnej tozsamoéci. Jedno$é
mozna takze pojmowaé jako bardzo wielka i bezpoSrednia blisko$é (,i
be¢dzie mieszkal Bog z ludem swoim”, jak wiesci to Apokalipsa), wszelako
bez jakiejkolwick zatraty, skoro w tej wizji jest Bég — i jest lud. Ks.
Rostworowski wspomina tu o biblijnej wizji zbawionych i ,,ogladaniu Boga
twarza w twarz”. Odnioslem wrazenie, ze wizj¢ t¢ rozumie Autor wiaénie
w pierwszym z wymienionych senséw, jako pewna zatrat¢ odrebnosci istoty
stworzonej. Ja bardzo przepraszam, lecz w jakikolwiek badz sposdb
interpretowaliby$§my owa nadzieje¢ (naturalistycznie, jak zdawat si¢ pojmo-
waé biblijny Hiob, czy tez w sposéb najbardziej nawet uduchowiony
i wysublimowany) — nie ulega zachwianiu fundament sformulowania:
chodzi tu przeciez o relacje interpersonalne. Do jakicgokolwiek
»ogladania twarza w twarz™ absolutnie konieczne s3 d wie twarze: twarz
stworzenia — i twarz Stworcy. Konieczne 83 dwie rzeczywisto$ci i dwa byty
— niechby nawet bardzo sobie bliskie, lecz jednak odrebne. JeSliby owo
,»»ogladanie”, jesliby owa jednos¢ czy zjednoczenie mialy oznacza¢ jakiekol-
wiek ,roztopienie si¢ w bostwie” — nie byloby juz nikogo, kto moglby
ogladaé i nie byloby nic do ogladania. W zwigzku z wszystkimi tymi
okolicznofciami ustalenia ks. Rostworowskiego nic raczej mi pie daly;
réwniez granice pomiedzy przyrodzonym i nadprzyrodzonym, o ktérych
twierdzil, ze s3 tak ostre i oczywiste, w rzeczywistosci tong we mgle.

Sam siebie zlapalem za rgke: stuchaj, to nie w porzadku. Ks. Jan
Rostworowski TJ byl bardzo znanym i zastuzonym teologiem, lecz bardzo
tez ,,przedwojennym” (a je§li kto woli: ,,przedsoborowym’). Czy zatem nie
utatwiasz sobie sprawy, walczac z cieniem? Racja. Zajrzalem zatem do
Malego slownika teologicznego Karla Rahnera i Herberta Vorgrimlera.
Calkiem $wieza i posoborowa rzecz, wydana w polskim tlumaczeniu w r.
1987. I czytam: ,,NADRZYRODZONE (przymiotnik jest lepszy niz
rzeczownik nadprzyrodzono$é, poniewaz nie chodzi tu o zaden substanc-
jalny byt). W dcistym sensie nadprzyrodzone jest to, co jako uczestniczace
w znaczeniu i zyciu Boga (...) bezposrednio przekracza dyspozycje i rosz-
czenia stworzonej natury duchowej (o ile stanowia one z koniecznosci czgéé
owej natury) (...); jest to wolny dar Boga w Jezusie Chrystusie, dany nawet
niezaleznie od konieczno$ci odpuszczenia grzechéw. W szerszym
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sensic do porzadku nadprzyrodzonego naleza réwniez inne nienalezne nam
dary Boga (..), o ile wszystkic te rzeczywistoci sg tylko przeslan-
kami, zjawiskami towarzyszacymi i skutkami tego, co jest nadprzyrodzone
w §cistym sensie, to znaczy samoudzielania si¢ Boga. To samoudzielanie nie
nalezy si¢ Zadnemu stworzeniu, poniewaz samo w sobie nie jest bytem
skoniczonym, ktéry Bog stworzyl na mocy przyczynowosci sprawczej, ale
tym, co wynika z Bozej przyczynowosci formalnej, czyli samym Bogiem
w Jego osobowej glebi”. Jasne? Pokornie mowig: nie. Weale nie jasne,
a miejscami malo zrozumiale, i chyba nie tylko z przyczyny mojego
osobistego niedouczenia. Moge pojaé, ze np. przezycia mistyczne jako
przejaw owego ,,samoudzielania si¢ Boga” przekraczajg dyspozycje i rosz-
czenia stworzonej natury, zadng miarg nie naleza si¢ stworzeniu, sg wigc
darem nadprzyrodzonym. Uczono mnie jednak, ze ,,rozne sg dary Laski,
lecz jeden Pan”. Jesli zatem elementem kwalifikujacym czyni si¢ okolicz-
nosé, iz cokolwiek badz jest nienaleznym stworzeniu darem — mam ochotg
zapytaé, na mocy jakich przeslanek rozumno$é, urode, albo nawet samo
tylko istnienie stworzenia miatbym uwazaé za cof ,,naleinego™ z racji
dyspozyciji i roszczeni przyrodzonych?..

Nie rezygnowalem, lapalem za poly teologow. Jeden z nich, czlek
naprawd¢ madry i oblatany, rzekl po zastanowieniu: ,,powiedzialbym, ze
nadprzyrodzone jest to wszystko, co wchodzi w porzadek Laski”. Schowa-
lem to okreSlenie w zanadrze, obiecujac sobie zastanowié sig, co to jest
porzadek Easki. I czy z cytowanego okreslenia wynika, Zze z natury rzeczy
wszelka przyrodzono$é jest soba bez Laski? Z czego w sposdb dosé
nieuchronny zdawalo si¢ wynika¢ podejrzenie, ze calutki Swiat jest dzielem
demiurga, nie za§ Boga Stworcy, ktory — jak zapewnia Pismo — wszystko
istniejace stworzyl i ustanowil w milosci, a wigc zapewne nie bez daru
Laski. Trzeba si¢ bedzie nad tym wszystkim zastanowi¢. Ale na razie
poczulem si¢ nieco przygngbiony. Ofiarowane mi okreslenie wydalo mi sig
jednym jeszcze porozumiewawczym mrugni¢ciem powieka: ,,Nadprzyro-
dzone? Porzadek Easki? Kazdy durefi powinien wiedzieé, co to jest
porzadek Laski i gdzie si¢ zaczyna”.

Nie mam innego wyjscia: sprobuj¢ chodzié na wilasnych nogach,
teologiczne niemowl¢. Bedzie to na pewno kusztykanie niedolgzne, lecz
przynajmniej wiasne i bez czarow.

Stowo ,,przyrodzone” ma niewatpliwe afiliacje znaczeniowe z terminem
»przyroda” albo ,,natura”. A zatem wolno mniema¢, ze przyrodzone jest
to wszystko, co miesci si¢ w podleglym empirycznemu poznaniu porzadku
natury. Nadprzyrodzone za$§ (czyli nadnaturalne) jest to wszystko, co
porzadek 6w przekracza, albo nie miesci si¢ w nim, nie liczy si¢ z jego
prawidlowosciami albo tez kwestionuje je. Nadprzyrodzonym bedzie takze
i to, co nie moze by¢ osiggnigte na drodze rozwoju naturalnych wladz istot
stworzonych. Byloby to zawstydzajaco proste, gdyby sprawy ,,natury”
byly jednoznaczne, jednowymiarowe i proste. Bardzo sie jednak obawiam,
ze weale takimi nie s3.
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Ptaki wedrowne pokonuja bardzo dalekie trasy i zawsze nieomylnie
powrbea w to wladnie, a nie inne miejsce. Jesli jednak przymocuje sig do
glowy ptaka zminiaturyzowany magnes — ptak zabladzi, nie wrdci.
Ornitolodzy doszli zatem do uprawnionego naukowo wniosku, ze ptaki
wedrowne dysponuja osobnym, precyzyjnie dzialajgcym (lecz anatomicznie
niewykrywalnym) ofrodkiem zmyshu przestrzennej orientacji wedle pola
magnetycznego ziemi. W jakim sensie jest to rzecz naturalna? Jest to rzecz
naturalna wylgcznie tylko w tym sensie, ze istnicjgca i powszechna
w éwiecie ptakéw wedrownych. Ow zmyst przestrzennej orientacji oparty
o zjawiska fizykalne jest wpisany w naturg, jest ,,przyrodzony”. Lecz
przeciez jego pojawienie sig, istnienie i powszechno$é nie wynika z zadnych
koniecznodci naturalnych; ptaki owadozerne i najrozniejsze zabojady
réwnie dobrze — i bylaby to rzecz wysoce naturalna — moglyby byé
przypisane tym obszarom, gdzie przez okragly rok cieplo i Zarcia dosé.
Lecz stalo si¢ inaczej. Dlaczego? Jeéli ktoregoé pigknego dnia jakiemus
ptasiemu indywidualifcie znudzit si¢ afrykanski dostatek i postanowil
ruszy¢ na poinoc, na zdrowy chiopski rozum powinien zginag¢ marnie na
pelnym morzu, gdyz zadna naturalna i przyrodzona przyczyna nie
motywowala pojawienia si¢ zmyslu przestrzennej orientacji magnetycznej;
ktérym to sposobem nie pojawilby si¢ rowniez i zaden zapis genetyczny.
Nie rozumiem zatem, dlaczego wiaSciwie pojawienie si¢ orientacji mag-
netycznej, aczkolwiek rozpigte na calkowicie naturalnym zjawisku fizykal-
nym, mialoby byé ewenementem szczegblnie naturalnym, podobnie jak
wiele innych tego typu zjawisk. Chyba tylko dlatego, Ze jest, jak jest.
,»Cokolwiek istnicje w naturze, jest naturalne”. Czyzby? Bo zaczynam
podejrzewaé, ze Slizgamy si¢ po powierzchni zjawisk jak po tafli lodowej,
pod ktorg doé¢ glgboko (czego wszakze nie widac).

Albo: wydaje si¢ nam rzecza wysoce naturalng, ze wiele gatunkow ciem
nocnych buduje ochronne kokony przed przejéciem w stadium poczwarki;
jest to dla nich rgkojmia bezpieczenstwa i spokoju keniecznego dla
przeobrazenia. Lecz owad dojrzaly, wyszedlszy z poczwarki, jest zamkniety
jak w sarkofagu: oprzgdy bywaja bardzo mocne, on za$ jest bezbronny, nie
posiada juz szczgk gasienicy, ma tylko misterna trabk¢ do zbicrania
nektaru, wiotka i delikatng. Czy wiecie, jak w tej zupelnie beznadziejnej
sytuacji radzi sobie np. jedwabnik? Nikt by nie zgad: wydzicla plyn
zmigkczajacy jedwabne nitki i przeciera grubg Sciank¢ kokonu okiem.
Ogladane przez silng lupg oko jedwabnika wyglada jak wielofciennie
rznigty diament, albo jak tarka. BadZzmy przytomni. W naszym ludzkim
swiecie przystowiowe przebijanie muru glowa nie jest raczej zalecane, jako
zupelnie bezproduktywny dowéd glupoty; gdyby za§ zamknigtemu w kar-
cerze czlowickowi wyrosta na tbie jaka$ diamentowa glowica sposobna do
przebijania muru, uznaliby§my to niechybnie za zjawisko przckraczajace
jaskrawo porzadek natury. Jedwabnikowi za§ doradzono: stary, nie
przejmuj si¢, trzyj okiem! Naturalne? Oczywiscie, ze naturalne, gdyz
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w pewien sposob wpisane w porzadek natury. Jesli nad gorgea para nie
zabije si¢ ukrytych poczwarek jedwabnika (co czynia hodowcy), wszystkie
kokony zostang przedziurawione (czyli popsute z punktu widzenia hodow-
cy) i bezbronna ¢éma, nowa forma zZycia, wylezie z tej pancernej trumny.
Taki jest przyrodzony i naturalny porzadek rzeczy. Lecz niech mnie diabli
wezma jeSli przebijanie §ciany okiem jest rzecza szczegolnie naturalnz.
I rodz sig podejrzenie: czy aby rowniez i w tym, co na mocy powszechnosci
uznajemy za naturalne i przyrodzone, nie tkwi co$, jak dotknigcie Laski,
dotknigcie obecnosei i bliskosci? Czy aby Laska Boza nie jest wpisana
takZe i w naturalny, calkiem przyrodzony porzadek rzeczy?

My, ludzie, z wyzszoécig nie wolng od pogardy zwykliSmy myséleé o in-
stynkcie zwierzgcym — sadzac, ze czynnoéci oparte o poznanie rozumowe
i refleksj¢ intelektualng sa hierarchicznie czyms o wiele wyzszym od dziatan
instynktowych. Glupio czynimy, gdyz zabijamy w sobie zmyst cudownosci.

Mistrz mojego dziecinstwa, Fabre, opisywal kiedy§ obyczaje pewnych
drapieznych os — samotnic. Ich larwy potrzebuja zywego pokarmu, lecz s3
zbyt stabe, aby mogly zmierzy¢ si¢ z jakimkolwick zywym stworzeniem. Co
zatem czyni calkiem bezrozumna osa? Osia mama z nieomylnoscig
wyspecjalizowanego chirurga uderza zadlem w centra nerwowe duzego
pajaka, paralizujgc ofiarg, ktoéra pozostaje zywa, iecz unieruchomiona.
Taszezy swa zdobycz do wygrzebanej w ziemi jamki i sklada na jej ciele
jedno jedyne jajko. Larwa zywi si¢ cialem pajqk.., omijajac jednak
troskliwie wszelkie organa decydujgce o zyciu sparalizowanej ofiary;
zostang one zjedzone na samym koncu, gdy sama larwa jest bliska przejscia
w stadium poczwarki. Jest to okrutna, lecz przeciez cudowna historia. Osa
nie mysli, nie postuguje si¢ doSwiadczeniem i refleksjg. Nie zna anatomii
pajaka; ona nie wie, gdzie pajak ma centra nerwowe. Jej larwa jest nie
wicle wigeej jak samym tylko przewodem pokarmowym i w sposob
absolutnie pewny nie wie, ktore to organa pajgcze winny byé do czasu
oszczgdzane, jako rgkojmia Swiezodci ,,spizarni”. A jednak obie postgpuja
w sposob, ktéry musialby byé rozumnym, gdyby moglo wehodzié tu w gre
pojecie rozumu, mysli, refleksji, wnioskowania. Nie moga one wchodzié
w gre. Rzecz jest naturalna, gdyz w sposob oczywisty wpisana w porzadek
natury — taki, jaki jest, podlegly bezposredniemu poznaniu, eksperymen-
towi i sprawdzalnosci. Lecz rOwnocze$nie jest to wielki koncert cudowno-
§ci. Nie bardzo wiadomo, na mocy jakich przeslanek pojawienie sig
i ukonstytuowanie tego rodzaju skomplikowanych i zdumiewajacych
zjawisk poza strefs $wiadomej mySli uznajemy za naturalne; nie widaé
bowiem zadnych racji koniecznych i zadnych ,,naturalnych determinant”,
ktére by je wymuszaly. Zapls genetyczny?., Cacy. Ale czy w zwigzku z tym
mam uwierzy¢ na serio, ze jaka$ pra-osa trafila przypadkiem na centra
nerwowe pajgka — i ten wladnie pojedynczy wypadek zostal utrwalony
genetycznie w sytuacji, gdy o wiele bardziej naturalne byloby pozostanie
przy innym rodzaju pokarmu, wiasciwym dla innych rodzajow os?
Doprawdy: wymaga si¢ ode mnie wiary nazbyt wielkiej.
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Zwyklismy moéwié gladko: ,,madra natura sprawila”... Jest to jawne
szalbierstwo, przeprowadzamy bowiem skrycie nieuprawniony proces
intelektualizacji, personalizacji czy wrgez deifikacji Natury, kiéra w ten
sposob przestaje by¢ skomplikowanym i wzajemnie powigzanym zespotem
bytow, zjawisk, relacji i prawidlowoéci, a staje si¢ kimé: opiekuriczym
bostwem, ktére wymysla przedziwne sprawy i rozumnie kieruje po-
czynaniami bezrozumnych stworzen, a po drodze — chyba dla zabawy
— wykresla urodziwe geometrie muszli morskich, maluje skrzydia motylom
i dla hecy wpina kaczorowi do ogona zabawnie zakrecone piorko, ktére
naturze do niczego nie jest potrzebne, nie peini bowiem zadnych funkcji
biologicznych. Kaczorowi potirzebne chyba tylko dla fasonu, wigc nasci;
chyba, ze zalozymy, iz zakrecone pidrko szalenie podnieca kaczki. ,,Madra
natura sprawita”... Tzw. natura istotnie jest pelna madrych, celowych
i wreez cudownych zjawisk oraz prawidlowosci, skoro jednak one wiasnie
zbiorczo stanowia o niej, i skoro podlega im bez reszty, zawsze postuszna
— na mocy jakich przestanck czynimy z natury sprawce? Sprawca jest
szefem ponad tym, co sprawil — i to jest naturalne. JeSli za$ podlega, to
w takim razie nie jest sprawcs.

»Przyrodzone” — ,nadprzyrodzone”... Nie umiew si¢ wybronié przed
poczuciem wielkiej chybotliwoéci, chwiejnoéei, niewystarczalnosei stowa.
Bo zobaczmy:

W nature wszelkich stworzen zywych jest wpisany instynkt samozacho-
wawezy; w ludzka naturg réwniez. Jesli ktos wehodzi do plongeego domu,
aby wynie$¢ bezradne dziecko — czy to przekroczenie naturalnych deter-
minant instynktowych nalezy uzna¢ za nadprzyrodzony dar Laski? A jesli
6w czlek taka wlaénie ma nature, Ze nie potrafi i nie moze znie§é
$wiadomoéci, ze w plongcym domu pozostawiono dzecko, i dziala zgodnie
z popgdem naturalnym (instynkt opickunczy) — to czy jego uczynek nalezy
zdegradowa¢ do rzedu dzialan przyrodzonych i pozbawi¢ wszelkiej warto-
§ci nadprzyrodzonej? Gdziez s3 zatem probierze przyrodzonosei i nad-
przyrodzonoéci? Jak rozstrzygaé, gdzie wiasciwie zaczyna si¢ 6w teologicz-
ny ,,porzadek Easki™?

JeSli Ja§ pokocha Kasig, czego wlasciwie pragnie? Aby byé razem
i mozliwie blisko. Pragnie tez wszelkiego dobra dla przedmiotu swojej
miloéci. No, dobrze. A jeéli czlowiek wierzacy kocha Pana Boga — czeg6z
pragnie? Dokladnie tego samego (odiozywszy z przyczyn oczywistych
strefg Erosu): aby byé razem i mozliwie blisko. A czy moze pragngé
wszelkiego dobra dla Pana Boga? Wyglada to paradoksalnie, lecz i to takze
jest aktualne. Jesli bowiem wszelkie zlo rani serce Syna Bozego — bywa
rzeczg catkiem oczywistg, jeéli ludzie wicrzacy pragna umniejszy¢ sume zla
na $wiecie i starajg si¢ czyni¢ wokot siebie dobro. ,,Cokolwiek uczyniliscie
jednemu z braci moich najmniejszych, mniescie uczynili”. I sadzi¢ wolno,
ze czynia to takZe i ci, ktérzy nie uwazaja si¢ za wierzacych — jak owi
zbawieni z ewangelijnej opowiesci o Sadzie Ostatecznym, ktorzy przej-
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mujge Krolestwo, pytali w zdumieniu: Panie, kiedyz to spotkaliémy
Ciebie?.. I niechze mi teraz powie kto§ madry: dlaczego tamta pierwsza
miloéé nazywamy naturalng i przyrodzona, za$ te¢ druga sklonni jesteSmy

przenie$é w strefe nadprzyrodzonoéci? Czy rdznia si¢ one czym$ w sposéb
istotny? A jefli nie réznia sie, to czy milosé do Boga wstepuje w nad-

przyrodzono$é, w nadprzyrodzony porzadek Laski dlatego tylko, ze Bog
jest ponad natura? Czyzby przedmiot milosci decydowal o jej istocie? I czy
rzeczywidcie istnieja dwa calkiem odmienne rodzaje miloéci — ta druga
catkiem ,,ponadludzka’?

Bywa, ze rodzice kochaja wiclka miloScia swoje zle i przysparzajace
wielu zgryzot dziecko; bywa tez, ze kochaja wytrwale dziecko kalekie albo
niedorozwinigte. Jakaz to jest milosé? Naturalna? Przyrodzona? Jesli
przyrodzona i naturalna, c6z jeszcze nalezy do niej dodaé, albo zmienié
i przeorientowaé, aby nabrala waloréw owego ,,porzadku Laski”, o kt6-
rym mowil teolog? Czy tez moze jest ona skazana na wylaczng ,,przyrodzo-
nodé” — a wszystko zmieni si¢ cudownie i radykalnie, jesli oSwiadczymy, ze
kochamy nasze zle dziecko ,,ze wzgledu na Boga”, nie za$ ze wzgledu na
milodé, ktdrej nie potrafimy z sicbie wydrzeé? Dlaczego miloéé ma byé
mniej nadprzyrodzona niz Bég?

Przemijanie i &mieré calkiem na pewno s3 zjawiskami naturalnymi
i przyrodzonymi, rzecza wpisang w nature wszystkich stworzen, i wyrok
ten tkwi w kazdym poczeciu. Umiera wszystko, co zyje, i wszystko
istniejace skazane jest na przeminigcie. Zapisane jest jednak w Pismie, ze
Bog $mierci nie uczynit, za$ z zapisu Ksiegi Genesis (kwestia biblijnego
Drzewa Zywota) wynika, 7e pierwotnym zamystem Stworcy, darem dla
stworzenia byl przywilej wolnosci od przemijania. Nie znamy i nie
do$wiadczamy rzeczywistofci Edenu, poniewaz zaé w aktualnie ukon-
stytuowanej rzeczywistoSci przemija i umiera wszystko Zyjace — prze-
rzucamy tesknote za owz wolnoscia od przemijania w strefe nadprzyrodzo-
nodci. 1 slusznie, gdyz dla nas, émiertelnych, jest to istotnie sprawa
przekraczajaca do$wiadczalny porzadek natury, ,,porzadek przyrodzony™.
Zmartwychwstanie Jezusa réwniez (od strony Jego czlowieczenistwa) nie
miesci sie w porzadku przyrodzonym. Jesli jednak sugestic Pisma sa
prawdziwe, to w takim razie zupelnie nie wiadomo, czy rozrbinicnia
pomiedzy ,,przyrodzonym” a ,,nadprzyrodzonym” maja jakikolwiek obie-
ktywny sens, gdyz w rzeczywistoSci Edenu to, co dzisiaj jest nad-
przyrodzone — w tamtym sposobie ukonstytuowania rzeczywistosci bylo
jednak wpisane w nature, w ,,przyrodzonosc”. 1 jesli — jak w bardzo wielu
miejscach wiesci Biblia — zamierzeniem Stworcy jest odnowienie i przemie-
nienie wszechrzeczywistosci (owo ,,nowe niebo i nowa ziemia”, a takze
,nowe imi¢ czlowicka”, czyli nowa jego rzeczywistodé) takie w sensie
przeminig¢cia przemijania (,,bede émiercia twoja, o $mierci”, wola ustami
proroka Syn Bozy; ,,émierci juz wigcej nie bgdzie”, jak twierdzi Apokalip-
sa) — to w takim razie rozréznienia terminologiczne pomiedzy ,,przyrodzo

52

:
:
|

|
.
A



PRZYRODZONE? NADPRZYRODZONE?

noscig” i ,,madprzyrodzonofcia™ réwniez stajg si¢ co najmniej watpliwe
i wzgledne. Jedli bowiem spelnia si¢ zapowiedzi — wszystko to, co w tej
chwili jest dla nas rzecza nadprzyrodzona, stanie si¢ przyrodzone i natural-
ne. Okaze si¢, ze w sposob ukryty trwanie bylo wpisane w nature rzeczy.
Whbrew temu wszystkiemu, co dzi§ wydaje si¢ nam pewnikiem na mocy
dodwiadczenia. Nawiasem rzeklszy, to przeciez Biblia twierdz, ze w jadrze
przemijania tkwi wiecznoéé: ,,co stworzyl Bog, trwa na wieki”. ,,Przemija
postac §wiata”, Ale tylko postaé. Tylko szata.

Biblia sugeruje, ze istnieja réwniez §wiadome i rozumne osobowe byty
pozamaterialne. Nie jesteSmy w stanie, i nie jest to mozliwe, przekonaé si¢
doéwiadczalnie i dowodnie o ich realnym istnieniu, poniewaz znany nam
i dostegpny ,,porzadek natury” dotyczy wylacznie tylko bytdéw material-
nych. Poza granicami naszej zdolnoéci pojmowania jest rowniez mozliwodé
istnienia Swiadomosci i mysli pozbawionych rusztowan somatycznych.
W zwigzku z tym ewentualne istnienie anioldw, akceptowane wylacznie na
mocy zawierzenia, sklonni jeste$my przenosi¢ w stref¢ nadprzyrodzonoéci,
bo przeciez jakze je wpisaé w naturg i przyrodzono$c? Ale weale nie jestem
pewny, czy jest to proceder uprawniony i rzeczowo umotywowany. Z faktu
doswiadczalnej nieuchwytnodei i niestwierdzalnoci nie wynika niemoz-
liwos¢ istnienia. Jesli za$ — zaloézmy — byty takie istnieja, to wobec tego ich
istnienie we wszelkich ,,chérach niebios™ i poza nimi jest réwnie naturalne,
jak istnienie bytéw materialnych, za$ ich wiasciwosci sg (dla nich) calkiem
»preyrodzone”, wlasciwe ich naturze. Spiritus flat, ubi vult. Powiedziano to
o Duchu Swigtym, lecz aktualne jest takze dla Gabricla-postanica. Jesli
istotnie ,,polatuje, kedy chce”, to w takim razie nie widaé rozsadnych
powodéw, dla ktérych symboliczne skrzydlo archaniola mialoby byé
czymé$ istotowo réznym od prozaicznego i catkiem przyrodzonego skrzy-
delka komara, ktéry réwniez polatuje kedy chee, tym razem ku naszemu
utrapieniu. Jeden i drugi — stworzenie BozZe, choé oczywiscie nie takie
samo, zupelnie do siebie niepodobne i calkiem inne miejsce zajmujace
w hierarchii bytow.

Pograzeni w przemijaniu — jednak istniejemy. A poniewaz istniejemy,
samo istnienie wydaje si¢ nam czymé zupeinie naturalnym i przyrodzonym.
A niby na jakiej podstawie? Z obserwowanego i doSwiadczanego porzgdku
natury nie wynikaja zadne koniecznosci istnienia. JeSli $wiat materialny
istotnie miat swdj poczatek — jest rzecza zupelnie niestwicrdzalng jakoby
jego powstanie bylo konieczne. Prawa organizacji materii dzialaja w spo-
sob konieczny, lecz zupelnie nie widaé powodow, dla ktérych ich istnienie
oraz takie a mie inne ukonstytuowanie miato byé konieczne. Atom tak
samo nie jest konieczny jak i galaktyka. Zycie na ziemi nie musialo
powstad; istnieje przecicz wiclkie mnostwo martwych globéw i sa matema-
tycy, ktérzy na mocy rachunku prawdopodobienstwa sklonni sg twierdzié,
Ze nasza ziemia wygrala los, ktory na zadnej loterii nie powinien byt wyjs¢.
Nic musiala powstaé atmosfera; istnieje wicle globéw pozbawionych
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atmosfery. Nad atmosfera nie musial powsta¢ ochronny plaszcz ozonu,
zatrzymujacy nadmiar stonecznych promieni ultrafioletowych, zabdjczych
dla organizmow biatkowych (dziurawimy dzi$ beztrosko ten plaszcz, gdyz
jesteSmy bardzo madrzy). Nie musiala powstaé symbioza roélin i plucedy-
sznych. Z politowaniem wspominamy $redniowiecznych alchemikow, kiedy
jednak mineralne skladniki gnoju zamieniaja si¢ w pigkno i zapach kwiatu,
uznajemy to za rzecz banalng, chociaz proces ten takze nie jest konieczny,
Ludzie, przeciez mozna ciagngé w nieskoriczono$é te litani¢ nickonicczno-
sci. WdepngliSmy w t¢ zupelnie cudowna histori¢ i .z nonszalancja
kwitujemy ja mianem oczywisto$ci. Naturalne, bo jest. Przyrodzone, bo
wpisane w realny i doswiadczalny porzgdek natury.

,»Nadprzyrodzony — nadprzyrodzona — nadprzyrodzone”... Co$, co nie
miesci si¢ w podleglym empirycznemu poznaniu porzgdku natury. Coé, co
porzadek ow przekracza, albo nie miesci si¢ w nim, albo go kwestionuje.
Coé$, co nie moze byé osiagnigte silami wiasciwymi naturze; cos co lezy po-
za granicami jej mozliwoéci. ,,Rzeczywisto$é nadprzyrodzona™: cos, czego
nie s3 w stanie uchwycié aktualne i ,,przyrodzone” narzgdzia poznawcze.
,»Dar nadprzyrodzony”: cof, czego nie tlumaczg dostgpne poznaniu
wiadciwoéci natury i jej porzadek. Moze wlasnie tak rzeczy si¢ maja.

Lecz pozostaje okropnie podejrzliwy i mimo wszystko nie wolny od
niepokojow. A jeSli wszelka rzeczywisto$é jest u korzenia jedna? Rozréz-
nienia pomigdzy ,,przyrodzonoscia” i ,,nadprzyrodzonoécia” prowadza
w koncu do tezy, ze istnicje ,,czysta natura”, sama tylko natura w sensie
takiego porzadku rzeczy i zjawisk, w ktorych ,,nie ma nic Bozego™, jak
twierdzit ks. Rostworowski. I rownocze$nie istnieje jaka$ ,czysta nad-
przyrodzono$é” jakby nieprzekraczalnym murem oddzielona od stworzo-
nego $wiata. Mur za$ przelamuje tylko Laska — co$ nienaleznego, dar. Bal
A czy $wiatu nalezalo si¢ istnienie? Czy tzw. naturze nalezaly sig e
wszystkie cudownosci, ktorych istnienie staralem si¢ przykladowo zasyg-
nalizowaé? Czy stworzeniu nalezala si¢ miloé¢ Boga? Jesli zas jest to
wszystko, to w takim razie nie ma zadnych muréw i rozgraniczen. Jest
natomiast stale przenikanie i wzajemna wspolobecnosé obu porzadkow.
W koncu nigdzie nie jest powiedziane, ze Bég winien byé wiezniem swojej
wiecznosci. A cokolwiek powiedzielibySmy o materii i duchu — nigdy nie
wyniknie stad, ze jakakolwick rzeczywistos¢ stworzona moze byé nie-
przenikalna dotknieciu albo obecnoéci Stworcy.

Wecigz méwiq: ,Jjesli”. Jesli potworzyliSmy sobie oderwane abstrakcje
»Czystej natury” i ,,czystej nadplzyrodzonoﬁc:i“ konstrukcje myslowe,
ktore utracily kontakt z realna i zywa rzeczywistosma, albo tez ni gd y jej nie
miaty? Jedli oba pom;dlu naprawde przenikaja si¢ wzajemnie i nie da si¢
rozdzielié ich wyraZznymi granicami? Je§li wszelka rzeczywisto$¢ jest .
u korzenia jedna — i jesli tylko z powodu wlasnych ograniczen kawal-
kujemy ja w sposob nieuprawniony? Jesli — horrendum! — okaze si¢ kiedy$
(gdy dobry Bég uporzadkuje caly ten batagan, ktory namieszaliémy swoim
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porzadkowaniem), Ze ,,przyrodzone” jest u korzenia ,,nadprzyrodzone”
jako uzaleznione od porzadku Laski, za§ ,,nadprzyrodzone™ jest calkiem
naturalne albo tez o wiele mniej nadprzyrodzone, niz wynikaloby to
z plotkéw, przegrodek i misternych wiez z klockéw, ktére ustawiamy na
zakrgtach dla zludnego utatwienia sobie zycia i orientacji?..

Bo moze naprawdg jest wladnie tak: ze §lizgamy si¢ po wielkiej tafli
lodowej. Za nami mostek, po lewej lasek, na wprost pole, na brzegu
dzewczynka w czerwonej czapeczce, nad glowa niecbo zupelnie nieogar-
nione, pod stopami twardy Iod. Wszystko jasne.

A pod lodem cholerna glgbia. Kto wie, czy nie taka sama, jak niebo nad

glowa.
Tadeusz Zychiewicz
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SPOR O PLATONA

Wydanie po polsku slawnego dzeta Poppera Spoleczeristwo otwarte
i jego wrogowie nie wywolalo dyskusji wokot dziedzictwa Platona. Fakt, ze
ksiazka tak koutrowcrsyjna i tak oczekiwana na polskim rynku od kilku
dziesigcioleci nie wzniecita na nowe sporu o sens mysli polityczaej
wielkiego Greka moze byé traktowany, w z-leznoéci od punktu widzenia,
albo jako niewiele znaczacy przypadek, albo jako kolejny dowdd zobaojet-
nienia polskiej mysli filozoficznej na inspiracje klasyczne. Piszacy te slowa
sklania si¢ raczej do opinii drugiej, a to stawia go w sytuacji moralnego

przymusu podjecia choéby symbolicznych przeciwdzialan na miarg posia-

danych mozliwosci i umiejetnosei. Tekst niniejszy, przedstawiajacy w wiel-
kim skrocie poglad autora na platonskg filozofig polityczna, jest wiasnie

taka proba czeSciowego wypelnienia luki. Zawiera on ogdlny schemat
argumentacyjny, ktérego szczegblowe uzasadnienle zostalo dokonane

w innej, znacznie szerszej objgtosciowo pracy.

L

Wiréd badaczy mysli Platona wydaje si¢ panowaé zgoda co do tego, z¢
wspolczesne spoleczenstwo liberalne, dajace jednostkom maksymalng
wolnoéé slowa i dzialania, nie zyskaloby uznania greckiego filozofa.
Przeciw podobnie liberalnym zasadom organizacji spolecznej wystgpowat
on cale Zycie i ich zwalczaniu po$wigeil niemal cala swoja intelektualng
energi¢. Przedmiotem jego krytyki byt ustrdj, ktory pod wzgledem
instytucjonalnym nie daje si¢ latwo zestawi¢ z obecnym porzadkiem
liberalnym. Ale jakkolwick ta szczegdlna i unikalna forma polityczna, jaka
zrodzily starozytne Ateny w okresie panowania demokracji nie przystaje
do wspolczesnych rozwigzan i jest trudno z nimi poréwnywalna, to bywala
ona uzasadniana i atakowana w sposob niewiele odbiegajacy od argumen-
tacji nowozytnej. W ustroju atenskim, co warto pamigtaé, Platon widzial
nie tylko, a nawet nie przede wszystkim wladze wigkszosci funkcjonujacy
poprzez instytucje demokracji bezposredniej, ale zjawisko ponadinstytuc-
jonalne o glgbszym i szerszym zakresie. Mowiac najkrocej, w demokracji
atenskiej dostrzegal on niepokojacy nadmiar chaotycznej mnogosci dajacej
wsparcie kazdemu pogladowi oraz kazdemu dzataniu indywidualnemu czy
grupowemu. W interpretacji takiej nie roznit si¢ on od innych starozytnych
filozoféw, niemal jednomyélnie wrogich demokracji, ktorzy obok zasady
wladzy wigckszoéci wymieniali jako konstytutywne dla tego ustroju zasady
wolnosci jednostkowej i rownosci. Te trzy wyrozniki tworzyty obraz
spoleczefistwa wewngtrznie zrdznicowanego pod wzglegdem politycznych
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aspiracji i grupowych obyczajow, spoleczefstwa, ktérego najbardzej
uderzajaca cecha dostrzegang przez zwolennikdw i przez krytykéw byl
wysoki stopien pluralizmu. T¢ wlasnie cech¢ miat Platon na mysli, gdy
w Paristwie porownal ustr6j atefiski do ,,wiclobarwnego plaszcza™ (557C)
i gdy stwierdzat tamze, iz w ustroju takim ,,wszystko nasycone jest duchem
wolnosci” (563D).

Spér o filozofi¢ polityczng Platona jest wigc w istocie sporem o racje dla
spoleczenstwa pluralistycznego i jako taki moze byé analizowany ponad-
historycznie, przy ignorowaniu oczywistych réznic, jakie dzielg atenska
demokracje od wspélczesnych spoleczenstw liberalnych. To pmkonanic
tkwi na pewno u zrodel najcigzszego oskarzenia formulowanego przeciw
Platonowi, w my$l ktérego grecki filozof nie tylko krytykowat pluralistycz-
ny ustrdj oparty na wladzy mqkszoéa wolnosci indywidualnej oraz
rownosci — wszak kazdy, kto styka si¢ z takim spoleczenistwem zawsze
bywa niezadowolony z jakiego§ jego fragmentu — ale zaproponowat
alternatywng forme¢ spolecznej organizacji, gdzie wszystkie jednostkowe
i kolektywne dzialania byly calkowicie zracjonalizowane i gdze zlik-
widowano bez reszty spontaniczng inicjatywg¢ wraz ze swoboda stowa
i czynu. Innymi stowy twierdz si¢ tutaj — a najbardziej znang ekspozycja
tego pogladu jest wymieniona na poczatku ksigzka Poppera — ze Platon byl
pracjcem totalitaryzmu i pierwszym filozofem domagajacym si¢, by wszys-
tkie elementy spolecznego zZycia zostaly poddane Scislej kontroli i prze-
ksztalcone zgodnie z absolutnymi kryteriami politycznej doskonatosci. Li-
kwidacji musialy ulec nawet najmniejsze przejawy pozasystemowej roz-
norodnosci, tak aby nic nie zaklécito pracy oswieconego wiadcy (filozo-
fa-kréla) budujacego najlepszy z mozliwych porzadkéw pohtycmych

Czy Platon byl rzeczywilcic nieprzejednanym wrogiem pluralizmu
i inspiratorem tendencji totalitarnej w filozofii politycznej? Pytanie to,
sformulowane wasko, bywa interesujace przede wszystkim dla studiujacych
my$l greckiego filozofa, za§ obchodzié bgdze innych tylko o tyle, o ile
interpretacja kazdego wybitnego mySliciela §wiata zachodniego wplywaé
moze na nasza $wiadomo$é. Ale pytanie to mozna postawié inaczej i wtedy
zawieraé ono bgdzie jeden z wazniejszych probleméw filozofii politycznej:
‘czy zarzuty Platona przeciw spoleczenstwu liberalnemu sg na tyle powazne,
ze uzasadniaja jego odrzucenie? A w jeszcze innym sformulowaniu: jakie
argumenty przeciw spoleczefistwu liberalnemu mozemy podnosi¢ nie

padajac ofiarg pokusy totalitarnej? Problem ten oczywifcie podlega
analizie calkowicie niezaleznie od filozofii Platona, ale filozofia ta stanowi
szczegolnie interesujgcy w tym kontekscie material badawczy z powodu
radykalnego charakteru krytyki oraz jej moralnej szczeroéci. Dla Platona
nie istnialo zagrozenie totalitarne — wytwor znacznie pozniejszych czasow
— i dlatego mogt swoja argumentacje moralng posunaé znacznie dalej niz
jakikolwiek z nowozytnych filozoféw, ktéremu dane bylo ujrzeé praktycz-
ne konsckwencje przesadnie ambitnych politycznych zamierzen.
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Sednem platonskiego argumentu jest przekonanie, izspoleczenstwo
liberalne cierpi na nieuleczalny brak prawdy. Przekonanie
to posiada taki stopienn ogdlnoéci, ze wydaje si¢ zawieraé wszystkie
najwazniejsze zarzuty, jakie podnosily przeciw spoleczenstwu liberalnemu
gléwne polityczne i filozoficzne orientacje. Zaréwno konserwatysci jak
i socjaliéci, a takze niekt6rzy krytycznie nastawieni liberalowi podpisaliby
si¢ prawdopodobnie pod teza o braku prawdy. Co do samej treéci owej
prawdy kazda z tych orientacji mialaby na pewno wiasne odmienne zdanie,
lecz zgodne bylyby one w uzasadnieniu oskarzenia, iz spolecmﬁ.stwo
rzadzone przede wszystkim zasadami wolnoéci stowa i czynu narazone jest
predzej czy poiniej na popelnienie fundamentalnych bledéw w sferze
instytucji i spolecznie uznanych ideatow.

Ale o ile ogolny zarzut Platona przeciw spoleczenstwu ,,wielobarwnego
plaszcza™ wydaje si¢ jasny, o tyle trudnoé¢ sprawia precyzyjna konkretyza-
cja. Na pytanie, co dokladniec mial pa my$li filozof, nalezatoby od-
powiedzied, iz sformulowane oskarzenie obejmowalo kilka znaczen, jako ze
jego doktryna ewoluowala, a wraz z tym zmienialo si¢ nat¢zenie krytyki
nickontrolowanego pluralizmu. Wérdd tych znaczen najwazniejsze i naj-
bardziej charakterystyczne wydajg si¢ by¢ dwa. Okreélaja one jednoczesnie
dwie fazy rozwoju mysli platonskiej. Interpretacja pierwsza dominowala
we wczesnej fazie tej mySli oraz w niektérych dialogach tzw. okresu
éredniego. Interpretacja druga zawarta zostala przede wszystkim w Parist-
wie, dialogu zwieficzajagcym okres Sredni. W fazie ostatniej rozwoju
filozoficznego, juz po napisaniu Paristwa, Platon zrewidowal niektore
argumenty wcezesniejsze, ale kwestia ta, jako zbyt szczegblowa, zostanie
w mmejszym tekécie pominigta.

W pierwszej interpretacji zarzuca sie porzadkowi liberalnemu, iz wzbu-
dza on stala tendencjg do depreqonowa.nm i relatywizowania absolutnego
systemu wartosci. Platon sadzit, iz ludzie w spoleczenstwie o maksymalnym
zakresie wolnoéci jednostkowej staja si¢ moralnie i intelektualnie krétko-
wzroczm, gdyz biorg indywidualne mniemania za powszechnie obowigzu-
jaca prawde. Poglad taki nadaje ton wigkszosci wezesniejszych dialogéw,
w ktérych prowadzona jest polemika z sofistami i ich zwolennikami,
repmzenmjacymi zmienne idealy liberalne oraz potoczne odczucia aktual-
nie dominujgce w atenskicj polis. W my§l drugiej wersji platonskiego
argumentu, porzadek pluralistyczny cierpi na brak prawdy, gdyz sama jego
natura obraza podstawy bytu. Spoleczenstwo jako calos¢ stanowi swoisty
fantom, a wszystkie jego przejawy — dusza ludzka, wiedza, instytucje,
obyczaje, religia — utracily kontakt z rzeczywistoscia wlaéciwq. Z jej punktu
widzenia s3 one w stanie czeSciowego nieistnienia, ktoére nalezy rozumieé
jako niecobecno$¢ jakicjkolwiek trwalej podstawy. Ustrdj taki pojawia sig
jako efekt stopniowej degeneracii struktur panstwowych, opisanej w Parist-
wie, prowadzacej do calkowitej likwidacji systemu wladzy i utraty jej
prawomocnofci w kategoriach rzeczywistosci wiecznej.
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Roéinica migdzy dwoma argumentami jest zasadnicza. Pierwszy ma sens
epistemologiczny, drugi ontologiczny. Pierwszy wskazuje na wadliwy
sposob patrzenia na rzeczywistosé, uniemozliwiajgcy rozroznienie migdzy
prawdziwymi i falszywymi pogladami oraz ustalenie powszechnie waznej
hierarchii idei podstawowych. Wobec braku takiej hierarchii rodz sig
moralny i intelektualny chaos, w ktérym najszlachetniejsze i najwspanial-
sze ludzkie sgdy i uczynki stajg si¢ nieodroznialne od sagdéw i uczynkdw
miernych, a nawet nikczemnych. Argument drugi nie poprzestaje na takiej
konstatacji, lecz wskazuje na kluczowy defekt dyskwalifikujacy ustréj jako
calosé, niezaleznie od ewentualnych bledow i falszywych mnieman jego
obywateli, a takze niezaleznie od pojawiajacych si¢ nieuchronnie w kazdej
spoleczno$ci zalaman strukturalnych. Spoleczenstwo liberalne musi upasé,
a od upadku._nic go nie uchroni, dopdki nie zostang zbudowane wlasciwe
podstawy ustrojowe. Argument pierwszy, jak latwo dostrzec, jcst stabszy
od drugiego. Wyraza on irytacj¢ z powodu oczywistej bezmySlnosci, jaka
zwykle ogarnia liczne rzesze korzystajgce z szerokiego zakresu wolnosci.
Reakcja taka sklania do dopatrywania si¢ w tym spoleczefistwie oznak
kryzysu, nawet kryzysu permanentnego, jako ze nigdy nie ma korca
biedom popelnianym w sytuacji powszechnego pluralizmu. Ale diagnoza ta
nie przesadza ostatecznego upadku takiego ustroju, ani nie upowaznia do
oskarzenia go o dyskwalifikujgcy strukturalny defekt. Takie oskarzenie
niesie ze sobg dopiero drugi argument, dla ktoérego pojecie kryzysu, choéby
trwalego, wyda¢ si¢ musi zbyt stabe, by oddaé ontologiczng bezpodstaw-
noéé i nieuleczalng atrofie strukturalng.

Dwa argumenty sg niezalezne od siebie, choé latwo sobie wyobrazié, ze
podniesienie pierwszego moze z czasem doprowadzié do przyjecia drugie-
go. Jednak przejscie od krytyki epistemologicznej do ontologlcznc_] jest

raczej kwestia psychologicznych predyspozycji krytyka niz logicznym
wynikaniem. Nie ma dedukcy_me_] koniecznosci, ktora naka.zywalaby
pigtnujacym mtclektualny i moralny chaos przyjmowaé wniosek, ze
spoleczenistwo, ktore na 6w chaos cierpi, rozmija si¢ z fundamentalng
naturg rzeczywistosci i ze nalezy je zbudowaé od nowa na zupeinie innych
zasadach, tym razem z t3 naturg zgodnych. Dowodem na powyzsze jest
sam Platon, ktoéry we wczesniejszych dialogach przedstawit niezwykle ostra
krytyke ateriskiej demokracji, ale nigdy nie zaproponowal niczego, co
nawet w sposob odlegly przypominaloby totalng przebudowg polis, jaka
naszkicowal w Paristwie.

Roznica migdzy obu argumentami stanie si¢ jeszcze wyrazniejsza, gdy
poréwnamy ich konsekwencje praktyczne. Za podstawg oceny przyjmijmy
opor, jaki stawia rzeczywisto$¢ wobec programu politycznego ufundowa-
nego na filozofii. Zapytajmy wige, jaka sil¢ autonomiczng, w Swietle obu
argumentéw, posiada Swiat w starciu z teoretycznym projektem za-
proponowanym przez filozofa. Wyrazajac to inaczej: jak dalece oba
argumenty $wiat ten ostabiaja w tym sensie, iz pozwalajg lekcewazy¢ jego
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integralno§¢ i minimalizowaé ewentualne bariery ochronne zbudowane
wokd6l niego moca tradycji i spolecznych sentymentéw. W argumencie
pierwszym integralno$é rzeczywistolci zastanej jest w znacznym stopniu
zachowana. Tre§é zarzutu, jak pamietamy, sprowadzala si¢ do tego, e
istnieja uniwersalne kanony wiedzy i moralnodci, ktore zostaja zapoz-
nawane w wyniku chaotycznego spigtrzenia indywidualnych mnieman przy
jednoczesnym braku stabilnego kryterium selekcji. Kanony te jednak sa,
abstrakcyjnymi ideami i z tego powodu nie dajg si¢ latwo przelozyé na
konkretne procedury polityczne. Moga wige stuzyé one jako ogélne
dyrektywy ksztaltujace polityke pafistwa, ale nie maja charakteru jedno-
znacznych przepiséw pozwalajacych cialom rzgdzacym dokonywaé kon-
kretnych zabiegéw. Czym innym jest bowiem stwierdzenie, iz, na przyklad,
pojecie sprawiedliwosci posiada niezmienny i powszechny sens, niezalezny
od empirycznych okolicznosdci, a czym innym sformulowanie programu
politycznego nadajacego owemu pojeciu ksztalt materialny w konkretnym
ustroju. Argument epistemologiczny konstatowat jedynie to pierwsze, a nie
przesadzal drugiego.

Gdy przyjrzymy si¢ postaci Sokratesa, bohatera wcze$niejszych dialogdw
platoniskich (ktérego nie nalezy myli¢ z Sokratesem z Pasistwa), stwier-
dzamy, jak mocno podkre$la on nieched, a nawet wrogo$¢ do polityki, przy
réwnoczesnym stalym i ostrym pigtnowaniu uczestnikéw Zycia politycz-
nego za przyjmowanie falszywych zalozeri. W postawie takiej nie ma
sprzecznosci. Sokratesa interesowala polityka w tym stopniu, w jakim
ilustrowata ona sklonnoéé Atenczyké6w do dazenia do prawdy lub, czegsciej,
brak takiej sklonnosci. Szczegblnie draznilo go przyjecie przez nich
egalitarno-liberalnego przekonania, iz jakakolwiek opinia indywidualna
jest rownie akceptowalna jak kazda inna, o ile tylko zostaje przekonujaco
wyrazona przez demagogow i znajduje postuch wirdd demosu. Integralnosé
rzeczywistosci spolecznej nie tylko nie byla przez nikogo podwazona, ale
wiara w istnienie powszechnych standardéw stanowita wiasnie reakcje na
poglad, iz integralnos¢ taka winna w kazdej chwili by¢ zawieszona wobec
autorytetu politycznie skutecznych decyzji. Istota antypatii, jaka Platon
odczuwat wobec sofistow i ich zwolennikow, brala sig stad, iz z idei czynili
oni nonszalancki i bezmyslny uzytek w politycznej praktyce. Cala sofistycz-
na koncepcja edukacji, w mysl ktorej kazdy mogt zdobyé kompetencije
w dziedzinie rzadzenia pafstwem, stanowila w istocie zaproszenie do
zamiany uniwersalnych miar w narzgdzia bezpodredniego zastosowania.
Dialogi Platona peilne s3 przykiadow takiej pospiesznej i wulgarnej
instrumentalizacji pojeé ogblnych, ilustrujacej degeneracje refleks;ji intelek-
tualnej do roli elementu w biezgcej polityce patstwa. Niektorzy z sofistow,
jak na przyklad Protagoras i Gorgiasz, byli dla Platona postaciami
godnymi szacunku i prezentowali racje trudne do odparcia. Ale ich
poglady wykorzystane przez jednostki o nizszej intelektualnej i moralnej
wartosci lub wystawione na chaos spoleczefistwa ,,wielobarwnego plasz-
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cza”, dostarczaly uzasadnien dla politycznej arbitralnodci, a nierzadko
brutalnosci. Filozofia polityczna, zamiast stuzyé jako bariera powstrzymu-
jaca ambicje politykéw i jako staly uklad odniesienia dla spolecznosci,
przerodzila si¢ w alibi dla nieodpowiedzialnych dzialan rzadzacych i rza-
dzonych.

Inaczej wyglada logika drugiego argumentu, ktéry z braku lepszego
terminu nazwany zostal ontologicznym. Jego istotg, jak pamigtamy, byla
nie tyle krytyka, ile catkowite odrzucenie porzadku atefiskiego, a posrednio
wszystkich innych podobnie uzasadnianych, z powodu nieprzystawalnosci
do natury bytu. Co sklonilo Platona do wyjécia poza argument epi-
stemologiczny i do przekreslenia podstaw najbardziej liberalnego ustroju
$wiata starozytnego? Odpowiedz na to daje druga ksigga Paristwa
(358B-367E), gdzie rozmdéwcy Sokratesa zmuszajg go do obrony sprawied-
liwodci w kategoriach absolutnych, przedstawiajac taki obraz demokracji,
w ktorym zaden z tradycyjnych érodkéw moderujgcych — ani obyczaje, ani
poczucie uzytecznosci, ani spolecznie przyjete normy — nie moga po-
wstrzyma¢ ustroju od popadni¢cia w moralng i polityczng katastrofg. Nie
jest to wizerunek Aten rzeczywistych, ale wyobrazone studium rozpadu
demokracji, ktére, jak sadzit Platon, musi nieuchronnic nadejs¢, jezeli
pluralistyczne nieokielznanie ogarnie bez reszty zZycie spoleczne. Obraz ten
ma w istocie stanowi¢ czysty schemat demokracji, pozbawionej cienkiej
warstwy oglady, jaka utrzymuje realne Ateny w stanie prowizorycznej
stabilnosci. Ale po zdjeciu tej warstwy odslania si¢ ontologiczna pustka,
ktoérej politycznym i moralnym przejawem jest catkowita dowolnoéé: ludzie
sprawiedliwi s3 poniewierani jako niegodziwcy, niegodziwcy uchodza za
bohateréw, etc. Okazuje sig, iz pod powierzchnia nie istnieje nic trwalego,
zaden naturalny i zakorzeniony w fundamencie bytu szkielet, z ktorego
moglyby czerpa¢ silg¢ polityczne instytucje.

Demokracja starozytna w takim ujeciu jest wigc wedtug Platona z jednej
strony grozna, niszczycielska, degradujaca, a z drugiej ontologicznie
poslednia. Uruchomiony przez nia mechanizm  promowania mnogosci
i roznorodno$ci niszczy pozostalo$ci politycznych struktur, ale sam nie
tworzy nowych, gdyz urywa zwiazki z ta rzeczywistodcig, dzigki ktorym
zbudowanie takich struktur byloby mozliwe. Jak widaé, poglad taki
korzysta z zaloZenia pierwotnego o istnieniu kilku (przynajmniej dwdch)
warstw rzeczywistoSci o réznym statusie ontologicznym. Swiat polityki
z swojej natury zwigzany jest z rzeczywistodcia bardziej ulotng i nietrwala,
lecz ze wszystkich ustrojéw demokracja jest tymi cechami najsilniej
przeniknigta i najodleglejsza od ontologlcznych podstaw. Pozostale sys-
temy (z wyjatklem tyranii) zachowujg jeszcze pewne imitacje podstawowc-
go fadu i dlatego zastuguja na wigkszy szacunek. Demokracja, przez swo;
niszczacy charakter i ontologiczna poslednio$é, na zaden szacunck nie
zashuguje, a tym samym ging wszelkie wzgledy, ktére nakazywalyby liczyé
si¢ z jej integralnoscia. Argument ontologiczny rozbraja porzadek liberal
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ny, gdyz odmawiajac mu zwiazku z podstawami bytu likwiduje jednoczes-
nie wszelkie bariery oslonowe, jakie moglyby hamowaé w ingerowaniu
w jego tworzywo. Dlatego Platon w Paristwie czul si¢ zwolniony z obowiaz-
ku liczenia si¢ z oporem spolecznej materii wobec projektowanych przez
siebie reform. Taki opor w ogéle nie wechodzil pod uwage, gdyz w $wietle
argumentu ontologicznego demokratyczna plynno&¢ sprawiala wrazenie
catkowitej amorficznoéci, gotowej na przyjecie takiego ksztaltu, jaki
zaproponowal filozof na podstawie posiadanej przez siebie prawdy.

W Panstwie jest wiele fragmentow pokazujacych bezceremonialnogé,
z jaka Platon sugerowal o§wieconemu wladcy, ingerowanie w materig
polityczng. Fragmenty przywolywano czgsto jako przyklady totalitarnych
sklonnoéci filozofa. Wydaje si¢ jednak, ze wlasciwy ich sens dopiero wtedy
bedzie odczytany, gdy zrozumiemy ich zwigzek z zalozeniami ontologicz-
nego argumentu. Wezmy choéby wypowiedz Sokratesa, w ktérej wyjasnia
on, jakie warunki winny by¢ spelnione, by dzielo reformatorskie moglo byé
dokonane. ,,Ktorzy tylko (...) beda w panstwie mieli wiecej niz lat dziesicé,
tych wszystkich [wladcy-filozofowie] wyprawia gdzie$ na wie§, a tylko
dzieci ich wezina i usung je spod wplywu dzisiejszych obyczajow, ktore sg
tez obyczajami ich rodzicéw, i zaczng je wychowywaé na swoj sposdb
i wedlug swoich praw, ktéreémy oméwili. W ten sposOb najszybciej
zbuduja panstwo i ustrdj, ktorySmy omowili.”” (541A) W innym miejscu
(501A) Platon wyrazil to lapidarnie mowiac o ,,0czyszczeniu podloza”,
czyli o usunieciu wszelkich pozostatosci starych nawykoéw jako warunku
umozliwiajacym zbudowanie nowego tadu politycznego. Powierzchowne
odczytanie tych i podobnych fragmentow sugerowaloby, iz Platon byt
zwolennikiem utopijnego radykalizmu. Takie wyjasnienie upraszcza my$l
Platona, a z drugiej strony umniejsza niebezpieczenstwo, jakie si¢ w niej
krylo. Rzecz w tym, Zze podobny zabieg ,,oczyszczania podloza™ byltby
w $wictle tej filozofii nie do pomyslenia w stosunku do ustrojow
zaklasyfikowanych do wyzszej kategorii. W arystokracji, timokracji i oliga-
rchii oporu materii nie dalo si¢ zbagatelizowaé, gdyz systemy te za-
chowywaly jeszcze, cho¢by w formie szczatkowej, struktury polityczne
bedace czgSciowym odbiciem podstawowego ladu. ,,Oczyszczanie podloza™
wigzaloby si¢ zatem z zamachem na owe struktury, a wigc z przyjeciem
postawy radykalno-rewolucyjnej, ktora byla Platonowi obca. Tylko demo-
kracja miala t¢ szczegdlng wlasciwosé, ze stanowila swoisty polityczny stan
zerowy, ktory mogt albo upa$é jeszcze nizej i przeksztalcié si¢ w tyranie
(interpretowana przez Platona jako forma zezwierzecenia), albo zostaé
wypelniony nowa trescia przez §wiadomego prawdy filozofa-krola.

Napisano setki ksigzek w obronie Platona probujac wykazaé, iz grecki
filozof nie byt politycznym reformatorem ani tworcg utopii, lecz ze
nadrzgdnym celem tej filozofii bylo zwrécenie uwagi na wiladciwy lad
duszy. Dziela te maja w wigkszosci racje w swojej podstawowej teze
obronczej. Filozofia platonska jest rzeczywiscie tworem zbyt zlozonym
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i subtelnym, by dalo si¢ ja zakwalifikowaé do gatunku niebezpiecznych
politycznych fantazji. Lecz obrona ta zawodzi w jednym waznym punkcie.
Niezaleznie od ostatecznej konkluzji Paristwa nie ulega watpliwsci, ze
w dialogu tym Platon opisal ustrdj, ktory od poczatku do kornca byt
produktem filozoficznej spekulacji i dla ktdérego jedna z,racji uzasad-
. niajgcych bylo uznanie ontologicznej posledniosci §wiata istniejacego. Za
punkt cigzkosci obrony Platona przyjmuje si¢ argument, iz filozof nie
wierzyl w szans¢ praktycznej realizacji swojego projektu, a zatem nie byl
utopistg. Istotnie, w kwestii tej Platon nie zywil wielkich nadziei sadzgc, iz
tendencja degradujgca i niszczycielska okazaé si¢ musi w koficu mocniejsza
od tendencji urzeczywistniajacej filozoficzny projekt. Nie zmienia to jednak
w niczym faktu, z¢ w my§li platofiskiej odnajdujemy niebezpieczny
precedens. Po raz pierwszy filozof igral z pomystem, iz polityczna
rzeczywisto$é mozna bez reszty uniewaznié i zastgpié inng, calkowicie
odmienng. I chociaz na koficu watpliwoéci przewazyly, sama zasadno$é
takiej postawy nie ulegla zachwianiu. Pomysl, iz porzadek liberalny da si¢
ontologicznie zdyskwalifikowaé jako pozbawiony wszelkiej trwalodci
i w ten sposob czué si¢ zwolnionym z lojalnosci wobec niego, pozostal
nietknigty i w dalszych losach filozofii politycznej miat duze wzigcie.
Ewolucja ustrojowa i odmienno$¢ instytucjonalna wspoiczesnego spole-
czenstwa liberalnego od demokracji atenskiej spowodowaly modyfikacje
konkretnych trefci platonskiej krytyki, ale istota argumentacji sformulowa-
nej przed wickami mogla byé bez wigkszych zastrzezen przej¢ta przez
wspblczesnych filozoféw, ktorzy mieli zastrzezenia co do madroéci porzad-
ku opartego na maksymalnej swobodzie indywidualnej i na trudnym do
opanowania pluralizmie. Mozna zaryzykowaé uogdlnienie, iz wigkszo§é
atakow na spoleczenstwo liberalne w ostatnich wiekach przebiegalo wedlug
jednego z dwéch platonskich schematdéw. Starozytnych i nowozytnych
filozofow laczyla reakcja niewiary w samoregulujace i samokorygujace
wlasnosei porzadku liberalnego, ktéry wedlug jednych i drugich skazany
byl na rozmijanic si¢ z prawda. Zastanawiajace — a takze niepokojace
— w zachodniej filozofii politycznej jest to, iz z obu platoﬁskich schematow
argument ontologiczny byl znacznie czgfciej podnoszony niz argument
cplstcmologlczny Filozofowie, ktorzy oskarzali porzadek liberalny o roz-
mijanie si¢ z naturg rzeczywlstoéci byli niejednokrotnie duzo bardzej niz
Platon przychylni wartodciom liberalnym, takim jak wolnoéé indywidualna
czy pewne formy réwnoéci; nie zamierzali zatem zniszczyé tych wartosci,
ale, jak twierdzili, pragneli jedynie wpisaé je w szersza i bardzej znaczacg
calo$¢ polityczna, by w ten sposdb je wzmocnié oraz ochroni¢ przez
samozagladg. Juz to samo winno ich uczynié¢ bardziej wyrozumialymi dla
porzadku liberalnego i skierowaé zainteresowanie raczej na jego za-
chowanie niz na diagnozowanie coraz to nowych symptoméw nieuchron-
nego upadku. Ale stosunek do niego byl przewainie bezkompromisowo
wrogi i tylko nieliczni ograniczali swoja krytyke do wskazywania na

63



RYSZARD LEGUTKO

wszechobecng konfuzje prawdy i falszu, powstrzymujac si¢ od formutowa-
nia fundamentalnego zarzutu. Leszek Kolakowski stusznie zauwazyl
w swoim wykladzie jeffersoriskim, iz liberalne credo z poczatku Deklaracji
niepodleglo$ci byloby nie do przyjecia dla wickszoéci najwybitniejszych
zachodnich filozofow, i ze wbrew jego kategorycznoéci, prawdy, ktore
Jefferson uznat za oczywiste, nie byly bynajmniej oczywiste dla najbardzej
autorytatywnych filozoficznych umystow.

Spadek znaczenia argumentu epistemologicznego i wzrost zasiggu ar-
gumentu ontologicznego jest, jak wynika z powyzszych uwag, selektywnym
wykorzystaniem dziedzictwa Platona. T¢ stronniczo$¢ da sig¢ czgsciowo
wytlumaczyé charakterystycznym dla nowozytnoéci rozpowszechnieniem
koncepcji historyzmu przy jednoczesnym oslabieniu wplywu etycznego
absolutyzmu, a zwlaszcza idei prawa naturalnego. Myslenie w kategoriach
rozwoju historycznego i koniecznosci dziejowej podwazylo sens upor-
czywego i niekonkluzywnego dopominania si¢ o szacunek dla wartosci
absolutnych w zmiennoéci porzadku pluralistycznego, a do takiego wiadnie
programu sprowadzal si¢ argument epistemologiczny. Skoro, jak sgdzono,
wieczne prawo naturalne jest fikcja, a rzeczywisto$é ulega nieuchronnej
transformacji, dzialanie wyabstrahowane z procesu historycznego musi byé
skazane na beznadzejno$¢ i na dodatek mieé posmak malo efektywnej
intelektualnej perswazji. To samo przestanie, ktore deprecjonowalo znacze-
nie argumentu epistemologicznego wzmacnialo argument ontologiczny.
Obraz bytu jako substancji rozwijajacej si¢ oraz koncepcja prawdy w ruchu
zdawaly si¢ jeszcze bardziej uwydatniaé nieuleczalng pustke spoleczeristwa
liberalnego. Jego wewnetrzna samoniszczaca logika mogla by¢ pod wielo-
ma wzglgdami uznana za korzystng, bo w jej wyniku system mial szansg
wypelni¢ si¢ prawdziwg rzeczywistoscia i przeobrazi¢c w wyzszg formg
porzadku politycznego.

Dla Hegla i Marksa, najbardziej wplywowych pmdstawicieli historyz-
mu i antyliberalizmu, porzqdek pluralistyczny byt wazny o tylc o ile
pokazywat wiasng nietrwalos¢ i mcwystarcm{noéé. w porownamu z innym,
prawdziwszym porzadkiem, jaki wylaniat si¢ w procesie zmian. Obaj mogli
zgodzi¢ si¢ z Platonem, Ze logika spoleczenstwa otwartego jest logika
samounicestwienia. Hegel explicite chwalit platoniskg intuicjg i twierdzl, ze
panstwo, opisane przez greckiego filozofa, w pewien spos6b antycypowalo
jego wlasng wizje wielkiej organicznej caloéci, ktéra miala harmonizowaé
wolnoé¢ indywidualng z koniecznofcia historyczna, znoszgc nietrwaly
i wewnetrznie antagonistyczny porzadek liberalny. Marks byl bardzej
krytyczny, gdyz nie miat ztudzer co do harmonizujgcej funkcji panstwa.
Jednak jeden i drugi, mimo réznic, powtarzali starozytne oskarzenie
z drugiej ksiggi Paristwa, sprowadzajac spoleczenstwo liberalne do czystej
formy i orzekajac, ze forma ta nie jest niczym wypelniona. Poniewaz
u podstaw takiego spoleczeristwa tkwit ontologiczny brak, jedyna ucieczke
przed dezintegracja stanowila nowa struktura spoleczna, ktora synte-
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tyzowalaby sprzecznoSci w pelniejsza i bardziej dojrzala jednosé.

Obroncy Hegla i Marksa, podobnie jak obroficy Platona, kontrargume-
ntujg, iz zaden z nich nie byl utopista i nie postulowal szczegélowego
programu radykalnej reformy (jest to szczegélnie stuszne w przypadku
Hegla, ktéry otwarcie odrzucat konstruktywizm). Formuly heglowskiego
i marksowskiego historyzmu — dodano by dalej — wykluczaja arbitralng
ingerencj¢ w spoleczng substancje, a ich aneksja przez bezwzglgdnych
rewolucjonistow typu Lenina nie moze stanowi¢ materialu obcigzajacego
owe teoric. Duza czgéé z tych kontrargumentéw wydaje si¢ zasadna, co
posrednio podwaza wicle wnioskow zawartych w ksigzce Poppera, ktory
zbyt uproécit poglady wrogéw spoleczenstwa otwartego (zwlaszcza Platona
i Hegla). Jednakze Popper nie mylit sic w ogdlnej intuicji o pewnym
pokrewienstwie intelektualnym trzech wybitnych filozoféw Swiata zachod-
niego. Platon, Hegel i Marks zgodni byli w tym, Ze interpretowali
spoleczenstwo liberalne jako swoistego rodzaju negatywnosé. Dostrzegali
W nim zatem raczej mechanizm niszczenia struktur spolecznych niz
budowania nowych, raczej faz¢ przygotowawcza do innego porzadku niz
stan spolecznej dojrzalosei, raczej forme politycznego niebytu niz system
posiadajacy wlasna autonomig, raczej amorficzno$é i nieokrelonodé niz
nowa jakoéé; bylo to spoleczenstwo, ktdrego dinlektyka, jak podkreslal
Hegel, wskazywala poza jego granice, a ktore nie posiadato wlasnego
uzasadnienia. Marks i Engels wprawdzic chwalili w Manifescie komunis-
tycznym osiggnigcia cywilizacji liberalnej, ale pochwale ograniczali do sfery
produkcji rzeczy, podkrcélajqc iz owe] gigantycznej sile wytworczej
towarzyszy niszczenie sfery spolecznej i politycznej. Autorzy Manifestu
powtarzali wige nieSwiadomie pewne watki z argumentacji Platona. Grecki
filozof tez podziwial barwno$¢ i réznorodno$é demokracji, lecz dopatrywal
si¢ w tym zewngtrznych przejawdw wewngtrznego spustoszenia.

Teza o ontologicznym defekcie tkwila u podstaw wickszosci wezeéniej-
szych i pozniejszych standardowych zarzutdéw, z jakimi spotykal sig'
porzadek liberalny. Negatywistyczny punkt widzenia thumaczyl wiec poja-
wiajacy si¢ regularnie zarzut ,,puslkl , jaka rzekomo rodz liberalne
otwarcie; innym wariantem tej samej tezy pierwotnej sa oskarzenia
o ,,atomizacj¢”, ,,anarchi¢”, ,,alienacj¢”, zjawisko ,,masowoéci” itd. Wszy-
stkie te pojecia dajg si¢ wywie§¢ z platonskiego argumentu o ontologicz-
nym braku jako wiasnosci gléwnej spoleczenstwa liberalnego. Tworza one
falszywe ztudzenie, jakoby w spoleczenstwie zorganmowanym wokot
zasady wolnosci wszystko polegalo na zaniku struktur, a wigc jakoby
rozwoj tego spoleczenstwa byl tozsamy z rozkiadem tradycyjnych auto-
rytetéw i trwalych instytucji. W sytuacji rzekomej pustki upatrywano wigc
jedyna nadziej¢ w powstaniu porzadku radykalnie nowego i lepszego,
a réwnoczeénie, §wiadomie lub nie$wiadomie, rozgrzeszano potencjalnego
reformatora z ewentualnego stosowania przemocy, dowodzac, iz de facto
nie bgdzie ona przemoca, poniewaz ,,zatomizowane masy” o ,,wyalienowa
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nej”i ,,spustoszonej” osobowosci nie sg liczacym si¢ ontologicznie pod-
miotem spolecznym. Blad polegal na tym, ze to, co dla krytykow
spoleczenistwa liberalnego wygladalo na pustke, chaos, amorficznoéc,
masowosé, brak ducha wspélnotowego, czy partykularyzm nie bylo weale
zaproszeniem do stworzenia wyzszej syntezy, ani do wyprowadzenia
spoleczefistwa na wyzszy poziom ontologiczny, ani wreszcie do wypelnienia
powstalej prozni prawda dostarczong z zewnatrz. Spoleczenistwo liberalne
nic bylo czymé posledniejszym niz inne spoleczenistwa; nie bylo ono
tworem niedojrzalym, tylko czgsciowo prawdziwym, czy ulotnym ze swojej
natury; nie bylo ono czyms§, co nalezalo ratowaé przy pomocy heglows-
kiego ,,zniesienia’; nie bylo ono bytem formalnym oczekujacym na
:cc;nkrctyzach, ani ontologicznym fantomem zbudowanym na negatywno-

Powyzsze nie przesagdza wecale, ze ontologiczny argument jest sam
w sobie bezwartosciowy. Mozna latwo wyobrazié sobie porzagdek spolecz-
ny, ktory obraza byt, bo jest od poczatku do konca brakiem: nie ma
najmniejszego zakorzenienia w realnosci, w naturze ludzkiej, czy w trady-
cyjnych strukturach politycznych, bgdac catkowicie tworem ludzkiej speku-
lacji. Co wigcej, mozna takze wyobrazié sobie, ze wir6d owych ontologicz-
nie pustych porzadkéw znajdzie sig i taki, ktéry bedzie nosit zewngtrzne
cechy podobne do spoteczenstwa liberalnego. Niebezpieczenstwo nie tkwi
w istocie argumentu, ale w uporczywym stosowaniu go niemal wylacznie
do porzadkéw wolno$ciowych. To wiasnie od czaséw Platona rozpoczyna
si¢ w zachodniej filozofii politycznej tendencja do traktowania wszelkich
systemOw opartych o wolnoS¢ negatywna jako powstalych w wyniku
braku, a nie w wyniku wysitku twoérczego. Ci, ktorzy ulegaja tej tendencji,
widzg w tych systemach efekt degeneracji dawnych ustrojow lub fazg
zwiastujacg nowe. Traktujg je wige nie jako coé autonomicznego, lecz jake
przedmiot wymagajacy dalszych spolecznych zmian. Zapominaja jednak, iz
zmiany takie, czy to spontaniczne czy zapro_jektowanc, odbywaja sie
zawsze na Zywym spolecznym organizmie, a nie w pustyni ontologicznej,
ktora zostala dla naszej wygody przygotowana przez zabieg filozoficzny
czy proces dziejowy.

Nalezy zalowaé, ze podobnej kariery w zachodniej mysli politycznej nie
zrobil drugi, wczesniejszy argument Platona. Giecki filozof z wielka
trafnoscig wskazat w nim klopoty, w jakie popada spoleczenstwo pluralis-
tyczne. Wystepujac przeciw absolutyzmowi prawdy w imi¢ prawd par-
tykularnych dokonuje ono niebezpiecznej absolutyzacji owych prawd
czagstkowych. Opisana przez Platona latwos¢, z jaka jednostki i grupy
w takim spoleczenstwie podpisuja si¢ pod coraz to innymi pogladami
i orientacjami, w zaleznofci od aktualnych méd, dobrze zdaje sprawg
z nieuchronno$ci konfuzji sadéw prawdziwych i falszywych, na jakie jest
ono skazane. Ale tutaj Platon nie wystgpowal z pozycji obroncy innej,
bardziej fundamentalnej rzeczywistosci, ktora winna wyprzeé demokracje,
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lecz domagat si¢ jedynie szacunku dla prawdy. Spoleczenistwo liberalne jest
bowiem nie$wiadomym dluznikiem moralnego absolutyzmu. Zaleinoéé tg
uswiadamial sobie Platon we wezesniejszych dialogach, a zwrécenie na to
uwagi jest wielkq zastuga jego filozofii. Ateniczycy mogli dlatego tak diugo
dawaé w swoim ustroju demokratycznym sposobnoéé dla manifestowania
roznorodnoéci czynow i pogladéw, Ze u podstaw tej réznorodnoéei tkwita
stala hierarchia norm. To wlasnie glos Platona i jemu podobnych pomagal
utrzymywaé przy zyciu éw absolutyzm etyczny, permanentnie naruszany
przez sklonnych do indywidualnej pychy obywateli Aten, pychy, ktorc_]
vkoronowaniem musial by¢ deprecjonujacy prawdg rclatyv.'lzm Byl wige
Platon nie tyle wrogiem atenslucj demokracji, ile jej nauczycaelcm

Niedogodnoscia owej epistemologicznej krytyki jest jej zasadnicza
niekonkluzywnodé. Absolutysta w spoleczefistwie liberalnym nie moze
liczyé na finalne zwycigstwo, a przeciez jego stala walka o absolutyzm jest
warunkiem niezbgdnym dla przetrwania liberalnego porzadku. Sadzié
mozna, iz Platon znuzy! si¢ taka postawg i przeszed! do krytyki ontologicz-
nej wiasnie dlatego, ze obiecywala ona ostateczne zwycigstwo nad konfuzja
prawdy i falszu. Oparcie si¢ na niewzruszonych zasadach bytu dawalo
~ nadziej¢ na zbudowanie systemu, gdzie raz na zawsze absolutyzm osiggnal-
by dominacj¢. Sadzié rowniez mozna, iz wielka kariera argumentu
ontologicznego i znikomy wplyw argumentu epistemologicznego w zachod-
niej filozofii politycznej brat si¢ dokladnie z tego samego powodu:
filozofowie-absolutysci nie chcieli przystaé na nieabsolutny wplyw na
ksztalt zycia politycznego i konieczno$é stalego targowania si¢ o swoje
racje na rowni z innymi — i stad wzigta si¢ u nich pokusa finalnego
rozwigzania. Ale historia spoleczenstw liberalnych nie potwierdzla ich
wyboru. Spoleczenistwa te czgsto ulegaly rozmaitym szaledstwom i nicbez-
piecznemu pomieszaniu prawdy z falszem. Paradoksem jest, ze od zguby
ratowalo je to, co w opinii Platona i jego nastgpcéw mialo je pograzaé. -
Ratowala je wewngtrzna sila, stabilno$¢ instytucjonalna, mocna sfera
obyczajowa, autorytet religii i tradycji, a wigc owa ontologiczna podstawa,
ktorej spoleczenstwom tym mialo brakowaé.

Ryszard Legutko
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W POSZUKIWANIU ZAPOMNIANYCH
WIEZOW

»Q idealnym uczonym mozna powiedzieé, iz mysli jak poeta, pracuje jak
urzednik i pisze jak dziennikarz.”? Przytoczong zasade nie tylko cytuje, lecz
réwniez stara si¢ konsekwentnie stosowaé Edward O. Wilson w swej nowej
pracy Biophilia. Jej zawarto§é laczy urzekajaca poezje zafascynowania
przyroda z lekkim dziennikarskim stylem pelnym metafor i analogii. Zbiér
esejow skladajacy si¢ na t¢ ksigzke stanowi najbardziej osobiste z wszyst-
kich dziet Wilsona. Pelen uroku liryzm osobistych zadumarn nad przyrods,
sugestywna wizja wigzow laczacych czlowieka z jego biologiczna historig,
dyskretny odcieni wielkich pytan filozofii — sprawiaja, iz Biophilie czyta si¢
z zainteresowaniem podobnym do tego, ktore towarzyszy naszym po-
wrotom w kraing dzieciristwa.

Neologizm wprowadzony w tytule ksigzki oznacza nasza ,,wrodzong
sklonnoé¢ do zainteresowania Zyciem” oraz przebiegiem proceséw charak-
terystycznych dla organizméw zywych (s. 1). Etymologicznie, przez biofilig
nalezy rozumie¢ umilowanie tego, co zywe. Przejawy tej wlasnie sklonnosei
pojawiaja si¢ u nas np. gdy z rozczarowaniem stwierdzamy, iz przykuwaja-
ce uwage pickne kwiaty s3 jedynie plastikowg imitacjg. Biofilijne predys-
pozycje czlowicka ujawniaja swa obecnost, kiedy przezywamy estetyczne
uniesienie obserwujac pickno kotliny w blasku zachodzacego slofica.
Krajobraz z laka pelng kwiatow, waskim strumykiem, wydluzonymi
cieniami drzew — wprowadza w $wiat doznan odmiennych niz te, ktore
stanowig nasz chleb powszedni wéréd zatloczonych ulic z powietrzem

- nasyconym spalinami. Opisywana przez Wilsona biofilia: przenosi nas
w kraing dzecinstwa gatunku ludzkiego; sprawia, iz czujemy si¢ jak
biblijny Adam, o ktérym Melville pisal iz ,,w czasach pradawnych chadzal
odziany w majestat niczym bog”.

W swiadectwach zauroczenia glgbokim rytmem przyrody osobiste im-
presje Wilsona dominujg nad deklaracjami metafizycznymi. Dlatego tez
nalezy sadzié, iz krytycy przyjma Biophilie znacznie spokojniej niz poprze-
dnie prace harwardzkiego biologa. Po uzyskaniu doktoratu w 25 roku
zycia Wilson dal si¢ poznaé jako ceniony entomolog. Kiedy jednak swe
obserwacje dotyczace spolecznosci owaddéw usilowal wykorzystaé do

! Edward O. Wilson, Biophilia. The ITuman Bond with Other Species, Harvard University
Press 1984, ss. 157. Liczby podane w nawiasach odsylaja do stron tego wiaénie wydania.
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interpretowania zjawisk ludzkiej kultury, jego prébg uznano w wielu
érodowiskach naukowych za bulwersujgcg lecz bezpodstawng ekstrapola-
¢je. Za kamien obrazy uznano zaréwno opublikowana w 1975 roku
Socjobiologie, jak i mlodsza o 3 lata On Human Nature. Ta ostatnia praca
zostala nagrodzona w 1979 roku nagroda Pulitzera. Po jej opublikowaniu
niektérzy z dawnych przyjaciét Wilsona zerwali z nim wigzy towarzyskie.
Szezegblna irytacje krytykéw wywolaly tezy Wilsona, w ktérych akcen-
towal on biologiczne uwarunkowania ludzkiej kultury i traktowat zasady
etyki jako przejaw ewolucyjnych dostosowan ulatwiajacych walkg o byt
oraz przekaz genéw nastgpnym generacjom. Subtelne lady tych tez mozna
znalez¢ takze na kartach Biophilii, gdy czytamy tam o ,,sadzawce genéw”,
w ktorej ulegli juz rozpuszczeniu XIX-wieczni uczestnicy dyskusji nad
teoriag Darwina (43). Delikatniejsze powtorzenie wczesniejszych opinii
o wplywie genetyki na etyke pojawia si¢ rOwniez w zapewnieniach, iz ,,nie
mozna okre§lié sensu naszej moralnoéci i sztuki bez rekonstruowania
naszej genetycznej przeszlosci” (114). Istotne treSci Biophilii lacza si¢
jednak z inn3 tematyka, ukazujac biologiczne korzenie naszego gatunku.
Monumentalna mozaika obrazujgca zasi¢g tych korzeni urzeka bogactwem
odcieni. Rekonstruujac jej roznorodne elementy autor przedziera si¢ przez
puszcze nad Amazonka, wedruje przez rowniny Australii i dzungle Nowej
Gwinei, obserwuje owady ukryte w gorzystych okolicach Kuby. Jego
obserwacje odslaniajg nie tylko biologiczny wymiar przyrody. Patrzac na
mréwki spacerujgce w zaulkach Jerozolimy oraz na drzewa oliwne
w Ogréjcu, Wilson snuje refleksje nad przemijaniem ludzkich kultur.
Fascynujgc si¢ gra Swiatla w wodospadzie Niagary, stawia pytanie
dlaczego lawina piasku spadajgca z tej samej wysokosci nie wywolywalaby
u nas podobnych fascynacji estetycznych.

W rozwazaniach Biophilii, obok estetycznego zachwytu, uderza odczucie
emocjonalnego zwiazku z przyroda — kolebka organizméw zywych. Garéé
Ziemi wzigtej ze §mietnika jawi si¢ dla biologa jako siedlisko miliardow
bakterii, milionéw grzybow, setek owadéw czy robakdéw. Wnikliwie
ogladany pien drzewa z puszczy tropikalnej zaprasza do wielkiej podrozy,
w ktorej wzorem Magellana i Kolumba mozna odkrywaé nowe nieznane
wezesniej §wiaty. Wilson jest urzeczony poezja tych odkryé, przygniataja-
cym bogactwem form Zycia, zywiolowodcia natury, w ktorej jesteSmy
zakorzenieni poprzez miliony lat ewolucji organizméw zywych. Przyroda
jawi sic w tej perspektywie jako przyjazna matka-rodzicielka. Spotkane
w odleglych krajach owady, salamandry, zaby czy weze stanowia element
naturainy $rodowiska, z ktérego wyro§liémy i w strong ktorego kierujemy
naszg refleksje.

Wiaczony w nurt rozwoju przyrody, w zespoleniu z jej biologicznym
rytmem, autor Biophilii formuluje wazne kwestic dotyczace ekologii,
naturalizowanej mistyki kosmosu, etycznych aspektéw naszej kultury.
Odczucie mijajacego czasu laczy si¢ w tej refleksji z zalem za gingcymi
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gatunkami, gdy zwraca on uwagg, iz w ciggu kazdej godziny ginie jeden
gatunek, prowadzgc do nicodwracalnego zubozenia bogactwa przyrody.
Styl harwardzkiego entomologa zdaje si¢g byé bliski stylu éw. Franciszka
z Asyzu, kiedy na kartach Biophilii pojawia si¢ pytanic o mozliwo§é
rozszerzenia pojecia altruizmu i zmodyfikowania naszej postawy wobec
reszty istot zywych (131).

Mimo humanistycznej skladowej omawianych esejéw, wiele tez Biophilii
wywoluje zasadnicze sprzeciwy wobec harwardzkiej wersji neo-franciszkan-
skiego umitowania natury. Trzeba obiektywnie przyznaé, iz sam Wilson
jest w tej pracy znacznie ostrozniejszy od wielu swych entuzjastycznych
kontynuatordw. Ci ostatni zdazyli juz wyswiadezyé socjobiologii watpliwa
przystuge rozwijajac koncepcje, w ktérych geny catk owicie determinuja
istotne treSci naszej kultury, okreflajac zarébwno normy etyki, jak i tresé
teorii naukowych. W ich ujeciach nierzadko geny tworza kulturg w podob-
ny sposdb, jak moézg miat wydziela¢ myS$l w okresie pierwszych fascynacji
fizjologia. Sam Wilson odcina si¢ od rownie latwych ujeé. Przyznajé on, iz
nie ma merytorycznych podstaw, by traktowaé rozwdj naszego gatunku
jako realizacje $ciSle okreSlonego programu, ktorego tre$é narzucila nam
ewolucja (106). Zamiast do koniecznosci grozacej fatalizmem, lepiej
odwolaé si¢ do metafory kanaléw czy nachyled. Czlowiek jest istota,
w ktorej ewolucyjny rozwdj uksztaltowal pewne predyspozycje (kanaly),
wyznaczajace kierunek i styl naszej refleksji czy naszych wyboréw aks-
jologicznych. Ostatnia teza jest niekontrowersyjna, gdyz nikt z an-
tropologdw nie sadzi obecnie, by cziowiek rodzit si¢ jako czysta tablica, na
ktorej historia naszego gatunku nie zostawila zadnych znakéw. Ostrozne
analogie Wilsona sg niekontrowersyjne, trudno je jednak pogodzié z in-
nymi mniej ostroznymi wypowiedziami, ktore mozna znalezé zaréwno
w Biophilii jak i we wezedniejszych pracach.

Ryzykowne i watpliwe wydaje si¢ m. in. tzw. pierwsze prawo ludzkiego
altruizmu, ktére w wersji przejetej przez Wilsona od Garett Hardina glosi:
Nigdy nie pro$ ludzi aby robili coSkolwiek sprzecznego z ich wiasnym
najlepszym interesem (131). Uwazam, iz w rozwoju ludzkiej kultury
ogromnga rol¢ odegralo przelamywanie partykularnych, egoistycznych
interesow. Préba demistyfikowania altruizmu przez poszukiwanie jego
egoistycznych uwarunkowan przywodzi na pamigé slynne argumenty
gloszace, iz kazdy czlowiek jest przestepca, jeSli zaé tego nie widaé, to
znaczy tylko, iz inteligentnic zamaskowal swe przestgpstwa. Jest to
filozofia réwnie prosta, co bezpodstawna.

Bezpodstawnych, watpliwych tez jest w Biophilii bardzo duzo, gdy autor
z perspektywy biologa podejmuje kwestie epistemologii, matematyki,
sztuki czy teologii. W ilustracji tezy uznajacej podstawowa rol¢ umow
w spolecznosci ludzkiej Wilson twierdzi np.: ,,Czlowieck jest gatunkiem
zawierajagcym kontrakty. Nawet dogmat religijny wykuwano jako system
wzajemnych umoéw” (131). Obawiam sig, iz trudno byloby wykazaé, ze

70



ZDARZENIA — KSIAZKI - LUDZIE

doktryna o Béstwie Chrystusa stanowi wynik umowy spolecznej ze
zwolennikami Ariusza, za§ dogmat o Niepokalanym Poczeciu jest wyni-
kiem kompromisu teologicznego z przedstawicielami teologii protestanc-
kiej.

Roéwnie dowolne pozostaja informacje, iz 'z rozwojem nauki wzrasta
wnas wykladniczo odczucie zdumienia (10). W jaki sposéb zmatema-
tyzowaé nasze zdumienie, by moéc twierdzi€, iz jego wskazniki rosna
wykladniczo? Inne komentarze matematyczne Wilsona wywolujg jeszcze
wicksze opory. Traktujac ludzkg intuicje matematyczng jako™ wytwoér
ewolucji Wilson przedstawia ja jako zrédlo estetycznej satysfakcji, ktorej
natura jest podobna do natury smakowej ,,wrazliwosci podniebienia czy
pragnien scksualnych” (61). Dazenie do wymienionych przyjemnoéci
zostalo zakodowane przez ewolucj¢ w naszej naturze w taki sposéb, by
,,ostatecznie ulatwialo przetrwanie i reprodukcje. ... Geometria Riemanna
jest uwazana za pigkna ..., poniewaz nasz umyst w wyniku wrodzonych
dyspozycji jest wewnetrznie dostosowany do odbioru jej symetrii i mocy™
(61). Obawiam sig, iz koncepcja geometrii nieeuklidesowych jako §rodka
ulatwiajacego reprodukcje moze zainteresowaé co najwyzej pewien typ
estetéw. Nawet i oni beda borykaé si¢ z pytaniem: Dlaczego ewolucja
wykazala znacznie wigksza hojno$é w ksztaltowaniu wrazliwoéci pod-
niebienia niz wrazliwosci na pigkno geometrii Riemanna?

Wilson nie chce wystgpowaé jako autorytet w dziedzinie matematyki.
Przyznaje. iz sprawiala mu ona zawsze duzo trudnoéci oraz ze specjalizujac
si¢ w innych dziedzinach pozostal ,matematycznym poélanalfabeta” (65).
Wyznania te nie strzegg go jednak przed ryzykownymi analogmxm
w ktorych traktuje on matematyke¢ wylacznie jako sztukg¢. Przy powierz-
chownym uj¢ciu mozna przyja¢ podobne poréwnania. Oba wymienione
dzialy naszej kultury maja swych wirtuozow, za$ pelen niezrozumialych
symboli artykul matematyczny moze si¢ komu$ kojarzyé z partyturg. Czym
bylby jednak w sztuce odpowiednik dowodu matematycznego? Na czym
polegalaby falszywo§¢ pewnych twierdzen czy ich negacja? Wilson nie
odpowiada na te pytania. By¢ moze dlatego, iz cytowanym przez niego
najczesciej autorytetem z dzedziny epistemologii jest Richard Rorty.
Zdaniem Rorty’ego w nauce trzeba zarzuci¢ tradycyjne pojecie prawdy
i traktowaé nasze teorie jako wyraz konwersacji spoleczncj,
w ktorej ujawniajg si¢ zardwno nasze potrzeby praktyczne jak i poetyckie
tgsknoty. Homo sapiens, zdaniem obu autoréw, stanowi gatunek poetycki
i nasz liryzm tworzacy mity znajduje wspoélczeénie swa ekspresje w teorii
ekspansji wszechéwiata, poszukiwaniu wielkiej unifikacji czy fizyce czar-
nych dzur. ...

»Artystyczna” koncepcja nauki znajduje swe uzupelnieni¢ w kulturo-
wych analogiach. Mozna si¢ z nich dowiedzieé, ze nagroda Nobla stanowi
odpowiednik trofeéw cenionych ongi§ przez plemiona pierwotne, Ze
humanifci sg szamanami wéréd wspolczesnych intelektualistow, za$ przy-
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rodnicy stanowig odpowiednik dawnych mysliwych (58). Podobne analogie
zaskakuja czasem konkluzjami, o tym np. iz ,,nauki przyrodnicze i humani-
styczne, biologia i kultura lacza si¢ w dramatyczny sposdb poprzez
fenomen weza” (84). W rozwinigciu tej tezy autor zwraca uwage na
psychologiczne i kulturowe aspekty relacji cziowiek — w3z oraz zastanawia
si¢ nad jej biologicznymi uwarunkowaniami. Przyklady odwolujace sig do
weza rajskiego, kultu wezdw, etc. mogg byé sugestywne dla pewnego typu
odbiorcow. Sadz¢ jednak, iz mozna by sporzadzi¢ nie mniej sugestywna
dokumentacj¢ dotyczaca np. kultu cielcow. Wprowadzenie do niej komen-
tarzy o wyjatkowej roli cielgt w kulturze i o jej biologicznych determinan-
tach uwazatbym jednak za bardzo ryzykowne przedsigwzigcie. Mocna teza
o unifikacji nauk przyrodniczych i humanistycznych dzigki uwzglednieniu
wyjatkowej pozycji we¢za pozostaje zdecydowanie zbyt mocna. Wykracza-
jace poza biologi¢ przyrodnicze uwagi o fenomenie we¢za sprowadzajg sig
wlasciwie do estetycznych spostrzezen, iz weze maja sinusoidalne ksztalty...

Watpliwe wydajg sie¢ rowniez liczne przeciwstawienia wprowadzane
przez Wilsona. Krytykujac tradycyjng mctafizyk¢ twierdzi on m. in. iz
Karol Darwin byl autorem, ktory wylaczyl (excused) Boga i filozofig
z dziedziny $wiata istot zywych (47). Opini¢ t¢ trudno pogodzi¢ z faktem, iz
w korcowych partiach On the Origin of Species Darwin pisze o Bogu
kierujacym rozwojem przyrody. Wzmianki tej nie chcial on usungc, mimo
wywieranych nan presji, gdyz uwazal, iz nie mozna uznawac ewolucji za
wynik przypadku. W tej sytuacji przedstawianie Darwina jako empirysty
odrzucajacego filozofi¢ jest mozliwe jedynie po wprowadzeniu retuszow
upraszczajacych histori¢ nauki. Nie bed¢ sporzadzal listy podobnych
uprosmn, ograniczg¢ si¢ do dwoch dodatkowych przykladow, ktore
wymownie ilustruja styl argumcnlow praktykowany w Biophilii. Na 130
stronie pracy Wilson zwraca uwage, iz w genotypie czlowicka 99 procent
stanowg geny identyczne z korespondujacymi genami szympansa. Stwier-
dzenie to uzupelnia komentarzem skierowanym przeciw kwestionujacym
ewolucjg XIX-wiecznym zwolennikom kreacjonizmu podkreslajac, iz majg
oni dodatkowy powod do bezsennych nocy. Troska o jakosé snu dog-
matycznych przeciwnikoéw ewolucjonizmu wydaje si¢ jednak odwracaé
uwage od istoty problemu. Skoro bowiem przy tak niewielkich roznicach
genetycznych wystepuje tak wielka przepas¢ miedzy kultura ludzka i kul-
turg szympansow, to problem ten zasluguje na znacznie wigksza uwagg
niz podwicca mu Wilson i nie wolno go zakrywaé latwa wycieczka
przeciw urodzonym 200 lat za pdézno wyznawcom przestarzalych po-
gladow.

Drugiego przykladu watpliwej metodologii Wilsona dostarczaja jego
komentarze metanaukowe. Aby usprawiedliwi¢é wprowadzanie $mialych
ekstrapolacji przeciwstawia on dwie rozne wizje nauki: restrykcjonistyczng
i ekspansjonistyczna. Ta druga nie boi si¢ odwaznego wyjScia poza znane
fakty, szuka generalizacji i1 prostej artystycznej formy. Obawiam sie, iz
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przeciwstawienie to jest znowu wyrazem artystycznego stosunku do
metodologii. Nie istnieje Zadna nauka restrykcjonistyczna, ktéra ograni-
czalaby si¢ do prostej rejestracji faktéw. Problemem podstawowym
pozostaje natomiast kwestia, czy w prébach uogélnief i ekstrapolacji
bedziemy kierowaé si¢ wylgcznie zmyslem estetyki, czy tez — po
Popperowsku — postawimy pytanie o warunki empiryczne, w ktérych
sklonni bylibyémy uznaé nasza teori¢ za falszywa. Obawiam sie, iz
unikanie ostatniego pytania prowadzi do prostych teorii, w ktérych
formalne pigkno ceni si¢ wyzej od racjonalnych uzasadnien. Stad tez,
oceniajgc caloSciowo Biophilie uwazam, iz jest to bardzo pigkna pod
wzgledem literackim ksigzka, w ktorej w bardzo subtelny spos6b wprowa-
dzana jest bardzo mocna i bardzo ryzykowna filozofia.

ks. Jozef Zycinski

PRZECIW MYSLENIU NIEPOWAZNEMU

Cechg zycia intelektualnego w spoleczenstwach liberalnych jest poczucie
stabilnosci biorace si¢ z faktu obcowania z wypracowanym wielopokole-
niowym wysitkiem zasobem gotowych rozwigzan, budzacych zaufanie
instytucji i nawykow spolecznych, powszechnie akceptowanych punktéw
odniesienia... Nie tylko wzbogacenie owego dzedzictwa o oryginalne
treci, ale samo rozpoznanie wlasnego w nim stanowiska, znalezienie
uzasadnienia dla swych sympatii-i antypatii, wymaga wielkiego wysitku
myélowego, stwarza koniecznoéé uwzglednienia licznych zastanych juz
argumentéw i kontrargumentow, a przede wszystkim stalego konfron-
towania swych koncepcji z rzeczywistoscig. Rosngce stad poczucie od-
powiedzialnoéci za my$l potggowane jest przez fakt ogromnego nasycenia
kultury liberalnej, w ktorej przebié si¢ mozna tylko dzigki najwyzszym
kwalifikacjom profesjonalnym. I chociaz ,,gesto$¢” 1 stopien skomplikowa-
nia sporéw teoretycznych rodzi pokusg ucieczki w mody ideologiczne, czy
niebezpieczenstwo pogoni za ekstrawagancja badZ zamazywania hicrarchii
waznoéci spraw, to dzigki szczesliwemu polaczeniu stabilnosei i konkuren-
cyjnosci wspolezesna kultura liberalna dysponuje bezprzykladnym bogact-
wem i potencjalem twérczym. Odmiennie przedstawia si¢ sytuacja kultury
polskiej: kilkudziesigcioletnie rzady ideologii komunistycznej pozbawily
nas poczucia lojalno$ci wobec rzeczywistosci, ktora trzeba byfo kontes-
towac; zarazenie doktryna, ktéremu ulegli nawet jej oponenci aprobujacy
narzucone przez nia — a wyprane z treSci — pojecia i falszywa plaszczyzne
sporu, skazywalo kultur¢ na jalowos€. Szansa, jaka przyniosto stopniowe
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rozluznienie wigzéw dogmatu zostala zaprzepaszczona; zamiast rekon-
struowania sensu podstawowych poje¢ i szukania utraconego zwigzku
z kulturg zachodnig, bezkrytycznie epatowano sig¢ p:zemijajacymi nowin-
kami. Dominowaé zaczgla mentalno$é felietonowa, w miejsce rzetelnej
argumentacp i dyscypliny mys$lowej mogaca zaproponowaé jedynie powie-
rzchowng i niezobowiazujacg gre intelektu. 1 choé od paru lat jestesmy
$wiadkami definitywnego uwigdu urzgdowej ideologii, ktora przestala byé
bodaj polemicznym punktem odniesienia, niewiele wskazuje, by ta kolejna
szansa miala by¢ wykorzystana. Wobec braku trwalych kanondéw, braku
porzadkujacego obicg myslowy ,,rusztowania’ wyprobowanych sposobow
rozumowania, wobec zanizenia wymagan i kryteriéw, triumfy $wigci nadal
podejécie felietonowe. Sprawia ono, ze obracamy si¢ w kregu bezpodstaw-
nych interpretacji, upraszczajacych uogdlnien czy nieodpowiedzialnych
spekulacji.

Te uderzajaco trafng diagnoze¢ slabosci polskiego zycia intelektualnego
zaczerpnglem z Mysli o niemysleniu, eseju otwierajacego najnowsza ksigzke
Ryszarda Legutki'. Autor nalezy do nielicznego grona tych, ktorych praca
chroni naszag my$l przed dalszym zmarnieniem; juz teraz jego liczne
rozprawy filozoficzne i jedyna jak dotad ksigzka (wydane za Zachodzie
Dylematy kapitalizmu, w druku znajduje si¢ rozprawa habilitacyjna
o krytyce demokracji w filozofii Piatona) dostarczajg trwalych standardéw
interpretacyjnych, wypelniaja dotkliwe luki opisujac malo znane obszary
refleksji filozoficznej, przeciwstawiaja si¢ wreszcie zwulgaryzowanemu
sposobowi pojmowania filozofii politycznej jako swoistej nauki szczegdlo-
wej pozbawionej integralnego zwigzku z klasycznymi dziedzinami filozofii,
z metafizyka, aksjologia, filozofig czlowieka... W Bez gniewu i uprzedzenia
prezentuje si¢ jednak Legutko od mniej znanej strony: jako uwazny
obserwator spraw biezacych usitujacy odkryé sens przemijajacych zdarzen
czy dyskusji i poddaé je osadowi uniwersalnych, bezwzglednych norm.
Wsrod sktadajacych si¢ na ksiazke esejow (publikowanych wczeéniej
przewaznie pod pseudonimem Marka Leskiego w ,,Arce”) znalezé mozna
krytyke¢ postawy blmnsklej, polemik¢ z pogladami Kundery i jego
obroncami, refleksje na marginesie korespondencji Milosza i Warnkowicza,
tworczoéci Tyrmanda, ksigzek Trznadla, Wierzbickiego i Daviesa, roz-
wazania o totalitaryzmie, stabosciach liberalizmu czy nacjonalizmie. Wszy-
stkie te artykuly czytaé¢ mozna — w zgodzie z sugestia samego autora — jako
przypisy do Mpysli o niemysleniu, jako opis pulapek czyhajacych na
wspolczesnych intelektualistow.

Publicystyka Legutki nie nalczy do tak dzi$ rozpowsmchmonego gatun-
ku ,,publicystyki zaangazowanej”, sprowadzajacej si¢ do roli instrumentu
w doraznych sporach politycznych. Intencja autora Bez gniewu i uprzedze-
nia jest co innego: odslonigcie zasadniczych idei, o ktdre toczy si¢ walka

! Ryszard Legutko, Bez gniewu i uprzedzenia. Paryz 1989, wyd. Aktis.
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i ktore tkwia u podstaw dokonywanych wyboréw. Nie oznacza to, by
Legutko sytuowal si¢ w pozycji zewnetrznego obserwatora, odmierzajgcego
racje, lecz nie opowiadajacego si¢ po zadnej ze stron. Przeciwnie, jest on nie
tylko $wiadkiem, ale i s¢dzig ferujacym stanowcze wyroki. Sadzg, ze wyroki
te 33 latwo czytelne: przeciw totalitaryzmowi a za demokracjg liberalng,
przeciw radykalizmowi a za umiarem politycznym, przeciw mysleniu
ideologicznemu a za empirycznym, za pluralizmem a przeciw relatywiz-
mowi (gdyz to on, a nie, jak si¢ czgsto uwaza, dogmatyzm jest antyteza
pluralizmu) itp. Nie zatrzymujac si¢ przy tych wyborach, bo s3 one dla
mnie nickontrowersyjne, chcialbym zastosowaé do tekstow Legutki jego
wlasne podejscie i wydobyé zasadnicze idee, na ktérych ufundowane s3
wspomniane wybory. Innymi slowy, sprobuje wskazaé na racje czegoé, co
jest osnowa laczaca wszystkie teksty: racje krytyki myslenia niepowaznego.

Pierwsza racja to ta, ze brak odpowiedzialnodci skazuje myslenie na
jalowo§é, prowadzi do jego autodestrukeji. Istnieja jednak racje powazniej-
sze. Aby je wydobyé, trzeba wpierw okresli¢, na czym polega nieod-
powiedzialnoé¢ intelektualna. Najlepiej postuzy do tego celu polemika
wkol NieznoSnej lekkosci bytu Kundery.

Glo$na ta powies¢ poprzez pojecia ,lekkosci” i ,,cigzaru” przedstawia
dwa podejscia do rzeczywistosci. Pierwsze ,,podkre§la nicuchronnoéé
przemijania, linearno§¢ czasu i skonczono$é ludzkiej egzystencji”, z jego
perspektywy ,,czyny czlowieka traca z czasem znaczenie, pamigé powoli
wymazuje ich sens i oslabia wplyw na zdarzenia rozgrywajgce si¢ w teraz-
niejszoSci; nic — kontynuuje swa egzegeze Legutko — nie jest ostateczne, ani
raz na zawsze zle czy dobre, oburzajace czy uszlachetniajace, poniewaz czas
uniewaznia odpowiedzialnoé¢ za przeszle uczynki i neutralizuje wszelkie
dawne emocje i wartodci”. Naczelnym kryterium oceny jest w $wiecie
,lekkosci” autentycznosé. Drugie podejscie kladzie nacisk na trwalodé
Swiata i powtarzalno§¢ ludzkich losow, podporzadkowuje jednostkowe
uniwersalnemu, podkreéla zwiazek teraZniejszoéci z przeszlodcig. Jednak
»cigzar bytu” poddajacy autentyczno$¢ ekspresji rygorom obowiazku to
dla pisarza czeskiego domena kiczu, stereotypu, sztucznosci i konformiz-
mu. Uniwersalistyczne formuly to parawany podsuwane czlowiekowi przez
strach zamykajacy nam oczy na niezafalszowany obraz zycia.

W tak odczytanej apotéozie ,lekkoSci” istnienia widz Legutko coé
znacznie gorszego od barbarzynskiego buntu antycywilizacyjnego; wyraza
si¢ w niej raczej calkowita oboj¢tno$¢ wobec kultury, zrodzone z poczucia
nudy i przesytu przekonanie o obumarciu wszelkich norm. Totalny
relatywizm — odwrotna strona kultu autentyczno$ci — pozbawia podstaw
do jakiegokolwiek wartosciowania zjawisk; w $wiecie bez wartosci ostatnig
ostoja godnosci czlowieka — zdajg si¢ twierdzié autorzy tacy jak Kundera,
Sartre czy Grass — jest bezustanna rewolta przeciw wszystkiemu, co krepuje
swobodg jednostki. Lecz $wiat ,,pozbawiony konkretnoéci — pisze Legutko
— oczyszczony z zywego tworzywa kulturowego, z imponderabiliow,
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z cigzaru historii, ze wszystkich nici identyfikacynych, jednym slomm,
z tego, dzigki czemu losy czlowieka wykrmajq poza jednostkowosc”, to
$wiat groteski. Zycie ludzkie posiada znaczenic jedynic za sprawg kontaktu
z rzeczywistoscig, otwartoéci na byt. Stwierdzenie takie nie zawiera w sobie
projektu teodycei, czy — jak w polemice z Legutka utrzymywal Jerzy
Surdykowski — tendencji do podporzadkowania sztuki ,,podrgcznikowej
moralistyce”. Chodzi o to, z¢ wszystko, co naprawd¢ wazne w Zyciu
ludzkim dzieje si¢ pod wplywem presji ,,cigzaru istnienia” i ze od sytuacji
takiej nie ma ucieczki. Pokusa. takiej ucieczki stanowi jedno z zagrozen
wspolczesnej sztuki. Przykiadem — postawa pisarzy, ktorzy wsparli stali-
nizm. W rozwazaniach nad Hanbq domowq niezwykle trafnie tlhumacazy
Legutko ich kompromitacj¢ nihilistycznym estetyzmem, widzacym w rze-
czywistodci jedynie material doznan artystycznych, tworzywo, z ktérego
kreuje si¢ dzielo sztuki. ,,Traktowanie $wiata jako substratu, ktory sam
z siebie nie posiada zadnej wartoéci, a ktory przyjaé moze kazda wartosé
dzigki wysitkowi tworcy (...) stanowi otwarcie drzwi rozmaitym demonom,
ktore w imig¢ fantazji artysty niszcza kruchy porzadek cywilizacyjny”.

Wréémy do zarzutéw Surdykowskiego. Mimo ze dowodza one komplet-
nego niezrozumienia krytykowanego stanowiska, wyjasnienie nieporozu-
mieni pozwoli rzuci¢ nowe Swiatlo na poglady Legutki. Zostawiajac na
boku sprawg¢ przydatnosci filozofii do analizy dzela artystycznego za-
trzymam si¢ na innym aspekcie sporu. ,,Podrgcznikowa moralistyka”,
o jakg pomawia Legutke jego oponent, to nic innego jak przekonanie, ze
sztuka nie egzystuje ,,poza dobrem i zlem™ i ze naszym obowigzkiem jest
poddawanie jej occnie takze z punktu widzenia etyki. Nie oznacza to
instrumentalizacji sztuki, autonomii pozbawia si¢ jej bowiem tylko przez
utozsamienie oceny etycznej z estetyczng, a Legutko oba te porzadki
starannie oddziela. Jego celem jest natomiast wskazanie, Ze pomigdzy
triada podstawowych wartosci istnieje system skomplikowanych wspol-
zaleznosci, ktorych nie wolno ignorowaé. Warto o tym pamigtaé nie tylko
dlatego, ze sztuka wspolczesna ma niemaly udzial w tym, co Milosz nazwal
,dotkliwosciami naszego wieku”. Istnicja bardziej aktualne i lokalne
powody, by zalecaé podejscie interpretacyjne zaprezentowane przez autora
Mpy$li o niemysleniu. Przesyt sztuka zaangazowang z pierwszej polowy lat
80-tych powodowaé zaczal wychylanie si¢ wahadla w druga strong.
Z pewng przesada powiedzie¢ mozna, Ze grozi nam ,,terror picknoduchost-
wa” (rodwnie dokuczliwy a szkodliwszy niz ,,terror sztuki zaangazowanej”) |
bedacy czkawka po zachodnim postmodernizmie. Jednym z jego przeja-
wow jest wladnie egzaltowanie si¢ tworczosciz Kundery. Protestujac
— stusznie — przeciw rozdzielaniu etyki i polityki, przystajemy zarazem na
immoralizm estetyczny z latwoscig, ktora kaze si¢ domy$laé snobizmu albo
bemysInosci.

Jeszcze bardziej zdumiewa kolejny sformulowany przez Surdykowskrego
zarzut — ,trywialnego upolitycznienia” sztuki, mierzenia j¢j wartosci
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stopniem wrogofci wobec komunizmu. Antytotalitaryzm odgrywa w po-
gladach Legutki rol¢ wazna, jednak nie tylko ,,sam w sobie”, ale i jako
sprawdzian, jako test badajacy stopien poczucia rzeczywistoéci. Kto
nie rozumie znaczenia fenomenu totalitaryzmu, nie jest wiarygodnym
$wiadkiem rzeczywistosci; stad, a nie z antykomunistycznej obsesji, bierze
sig stala tendencja Legutki do rozpatrywania pogladéw i postaw politycz-
nych.

Znawcom tworczosei czeskiego pisarza pozostawiam rozstrzygnigcie, na
ile postawione mu przez Legutke zarzuty s3 usprawiedliwione, dla moich
potrzeb wazniejsze jest wskazanie na zestaw przekonan, w oparciu o ktore
owe zarzuty sformulowano. Co laczy krytyke ,,lekkosci bytu™ z postulata-
mi etycznej weryfikacji sztuki i badania politycznych implikacji myslenia?
Co przydarza si¢ mysli, ktora abstrahuje od cigzaru istnienia i nie zwaza na
swe etyczno-polityczne konsekwencje? Mysl taka — o ile dobrze odczytalem
zapatrywania Legutki — sprzeniewierza si¢ swej misji, zadaniu obrony
rzeczywistofci przed nierzeczywisto$cia, przed utopijnymi
konstrukcjami zywigcymi si¢ nienawiScia do tego, co zastane, czy przed
obojetnosdeig, ktéra jest niczym innym jak nihilistyczng ucieczka od
rzeczywisto$ci. Zadaniem my$li jest wige dzialanie, ale dzialanie szczegdlne,
kierujace si¢ nie dgzaca do doraznych sukceséw pragmatyka, lecz zespolem
norm wywiedzionych z trwalego ladu moralnego. Mowiac inaczej, mysl jest
pofrednikiem migdzy rzeczywistoscia a sfera wartosci absolutnych.

Obrona rzeczywistoéci przed nierzeczywistoScia — to postawa charak-
teryzujaca konserwatyzm. Czy znalezliSmy juz przeto wilasciwy klucz do
pogladéw Legutki? Wstrzymalbym si¢ przed taka konstatacja. Gdy mowa
o konserwatyzmie, nalezy przede wszystkim zapytaé — jaki konserwatyzm?
Jaka rzeczywisto$¢ pragnie si¢ braé w obrong? Na wieloznacznoéé pojecia
rzeczywisto$ci zwracal uwage sam Legutko w eseju o konserwatyzmie
(,,Res Publica™ 3/88): ,,I tak, w sensie pierwszym konserwatystom chodzi
0 rzeczywisto§¢ w rozumieniu wiecznym, w sensie drugim o rzeczywisto§¢
w rozumieniu dlugiego procesu historycznego, w sensie trzecim o rzeczywi-
sto§¢ bezpofrednia i aktualng”. Wedlug ktérej z tych wykladni uznaé
mozna autora przytoczonych sléw za konserwatyst¢? Bez watpienia
w sensie drugim: cywilizacji zachodniej przyznana jest wyzszo$¢ nad
innymi cywilizacjami, a wszelkie jej zagrozenia traktowane s3 jako
zagrozenia dla cywilizacji po prostu. Juz jednak w sensie trzecim za
konserwatystg¢ Legutko uchodzié nie moze. Swiadczy o tym chociazby
wyrazna niech¢é, z jaka odnosi si¢ do romantyczno-nacjonalistycznych
tradycji dominujgcych w polskiej kulturze. ,,Rasowy” konserwatysta
tradycj¢ taka uczynilby podstawa swoich koncepcji, autor Dylematow
kapitalizmu domaga si¢ natomiast rewizji polskiego stylu my$lenia w opar-
ciu o liberalno-uniwersalistyczng tradycje Zachodu. Najtrudniej okreslié
stosunck Legutki do pierwszego — i podstawowego — sensu konserwatyz-
mu. Konserwatywng krytyke historyzmu, pozytywizmu czy utylitaryzmu
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podziela Legutko w pelni. Obecne jest tez w jego mysli przeswiadczenie
o istnieniu niezmiennego porzadku moralnego (prze$wiadczenie to — co
odnotujmy po stronie minusow ksigzki — przyjmowane jest w sposob
arbitralny. tj. bez proby zasygnalizowania choéby metafizycznego czy
religijnego uzasadnienia; brak takze refleksji nad historycznosciz jako
jednym z wymiaréw Zycia). Wiara taka cechuje jednak nie tylko konser-
watystow. Znamienne dla nich jest natomiast co innego — postulat
bezposredniego podporzadkowania polityki normom transcendentnym;
ot6z takiego postulatu w wywodach krakowskiego filozofa nie odnajduje.
Czy zatem obrona rzeczywisto$ci oznacza co§ wigeej niz utozsamienie sig
z dorobkiem cywilizacji zachodniej? Sadze, ze tak. Sadzeg, Ze jest to
pochwala codziennoéci, pochwala zwyklego zycia, umiarkowanej tem-
peratury i §redniego tempa, zdrowego rozsadku i kompromisu, pechwala
,,szarej strefy” Zycia jako sfery, w ktorej wartosci rozwijajg si¢ najbujniej.
Przy takim rozumieniu obrona rzeczywistosci jest obrong czlowicka — i to
jest wladnie najglgbszy motyw krucjaty prz.eclw mysleniu niepowaznemu.
Nie ukrywam ze an.allzy autora nie zawsze w szczegblach mnie
przekonujg, ze nie uwazam jego ksiazki za pozbawiong ,,gniewu i uprze-
dzenia”. Lecz chociaz ‘Legutko-filozof przekonuje mnie bardzej niz
Legutko-publicysta, nie mam watpliwosci, ze dzigki wydawnictwu Aktis
otrzymaliémy ksigzke stanowigcg najklarowniejszy i najbardziej konsek-
wentny przejaw nowego stylu myslenia, do ktoérego nalezy przyszlo$é
polskiego zycia intelektualnego.
Jarostaw Gowin

BYT OTWARTY NA BOGA

Eric Lionel Mascall (ur. 1905), duchowny Kosciola anglikanskiego,
ktory sam siebie kiedy$ nazwat , katolickim teologiem wyznania anglikans-
kiego”, nalezy do grona najwybitniejszych myslicieli chrzescijanskich. Ten
kontynuujacy w sposob tworczy tradycje tomistyczng filozof i teolog jest
znany czytelnikowi polskiemu z licznych, opublikowanych przez Instytut
Wydawniczy PAX, przekladow:. Ten, ktory jest (1958), Istnienie i analogia
(1961), Chrzescijariska koncepcja czlowieka (1962, 1968), Teologia chrzes-
cijanska a nauki przyrodnicze (1964, 1968), Chrzescijaniska koncepcja
wszechSwiata (1968), Sekularyzacja chrzescijaristwa (1970) oraz Teologia
a przyszlosé (1979).

Z cyklu odczytéw, jakie Mascall wyglosit w 1970-1971 w ramach
stynnych Wykladéw im. Gifforda powstala ksigzka pt. Otwartosé bytu.
Teologia naturalna dzisiaj, ktora w 1988 roku udostepnit nam PAX
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w solidnym thumaczeniu Sylwestra Zalewskiego. Ukazala si¢ ona w zainic-
jowanej przez to wydawnictwo przed paru laty bardzo cennej serii,
prezentujacej dzicla najwybitniejszych przedstawicieli myéli religijnej; do tej
pory opublikowano w niej nastgpujace pozycje: W obronie filozofii Josefa
Piepera (1985), Ku filozoficznemu mysleniu Jbzefa M. Bochenskiego (1986),
trzy tomy pism Gabriela Marcela — Dziennik metafizyczny (1987), wzno-
wienia Byé i mieé (1986) i Homo viator (1984), Symbolike zla Paula
Ricoeura (1986), wznowienie Swiadomosci nadprzyrodzonej Simone Weil
(1986) oraz Czynnosci mowy Johna R. Searle’a. W przygotowaniu sg dalsze
tomy: Schleiermachera, Bergsona, Lévinasa...

Powracajac w Otwartosci bytu do problematyki wylozonej w dwéch
pracach: Ten, ktéry jest oraz Istnienie i analogia, analizuje Mascall
w sposdb krytyczny wspdlczesne wersje ontologicznego i kosmologicznego
argumentu na rzecz teizmu. Najwigcej uwagi poSwigca tomizmowi trans-
cendentalnemu, stanowisku stosunkowo stabo znanemu w filozoficznych
i teologicznych krggach angielskiego obszaru jezykowego, rowniez malo
znanemu w Polsce. Metoda postgpowania badawczego Mascalla polega na
prezentowaniu wiasnych pogladéw na marginesié rzetelnego i sumiennego
referowania cudzych stanowisk i ksigzek. Jego rozwazania cechuje przej-
rzysto$¢ wywodu, jasnosé mysli oraz lapidarno$é i prostota stylu. Nato-
miast irytuje nieco nadmiar cytatow.

*

Po rozwazaniach wstepnych (rozdz. II: Teologia i jezyk) na temat jezyka
jako narzedzia stosowanego przez byty rozumne do wyja$niania i komuni-
kowania myéli oraz uwagach dotyczacych wlasciwego uzywa.ma slowa

Bég” rcfcru_]c Mascall w rozdz. III (Bég i logika) najnowsze prace
omawm_]qce ontologiczny, wywodzacy si¢ od §w. Anzelma, argument
na rzecz istnienia Boga, ktéry z pojecia Boga wnosi o Jego istmieniu.
Rozwazajac najpierw rozne interpretacje Anzelmianskiego dowodu, najob-
szerniej omawia rehabilitacj¢e argumentu ontologicznego, dokonang przez
Normana Malcolma i Charlesa Hartshorne’a. Konkluzja Mascalla jest
nastgpujaca: nie tylko Hartshorne’owi nie powiodla si¢ proba rehabilitacji
argumentu ontologicznego, ale w ogdle Anzelmianski dowdd nie jest
przekonywujacy. Nie ustosunkowujac si¢ do tego wniosku, warto zauwa-
zyé, ze jest czym$ zadziwiajagcym, iz ten krytykowany juz przez Sw.
Tomasza z Akwinu, a potem przez Kanta argument co pewien czas odzywa
z cala mocg (Kartezjusz, Hegel, Scheler). |

Jadrem ksigzki Mascalla jest jego refleksja nad argumentem kosmo-
logicznym, ktorego jest zwolennikiem. Prezentacj¢ wlasnego stanowiska
w tej kwestii (rozdz.1V: Argumenty na rzecz realizmu i rozdz.V1I: Stworze-
nie i Stwérca) poprzedza dwoma wykladami (rozdz.IV: Tomizm transcen-
dentalny (1) i rozdz.V: Tomizm transcendentalny (II)), w ktorych szkicuje
poglady Maréchala, Rahnera, Coretha i Lonergana. Tomici transcenden-
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talni, miast odrzucaé — jak to czynig np. Maritain i Gilson — Kantowskg
krytyke poznania, ktoérg si¢ powszechnie obcigza odpowiedzialnodcia za
pozbawienie Boga statusu konstytutywnej zasady rzeczywistosci i przypisa-
nie Mu roli regulatywnej zasady mysli ludzkiej, uznajg koniecznoé
rozpoczynania badania od krytyki ludzkiego poznania odrzucajac zarazem
destruktywne dla teologii konsekwencje takiego postgpowania. I tak np.
najbardziej znany reprezentant tej szkoly, Karl Rahner, dowodzi, iz
w kazdym poznaniu ma miejsce przed-ujecie (Vorgriff) bytu, w ktorym
réwnoczesnie dochodzi takze do afirmacji Bytu Absolutnego. To
pmd -ujecie jest ukryte, nieartykulowane i ,,niestematyzowane”. Na pozio-
mie metafizyki Bog nie jest poznawany jako przedmiot rcllgu, lecz tylko
jako absolutna podstawa bytu skonczonego. Inaczej méwigce, metafizyka
uznaje Boga nie jako przedmiot wiréd przedmiotéw, lecz jako ,,zasadg
swego przedmiotu”, Bytem skonczonym, na podstawie ktérego Bog jest
poznawany jako absolutna podstawa, nie jest §wiat bedacy przedmiotem
ludzkiej percepcji, lecz sam czlowiek, ktory jest jej podmiotem.

Droga argumentu kosmologicznego na rzecz teizmu, jaka proponuije
Mascall, jest odmienna od wysuwanej przez tomistow transcendentalnych.
Mascall opiera si¢ na takim podejSciu badawczym, ktore bierze za
podstawg to, co w postrzeganych przez zmysly bytach pozaumyslowych
jest dane. Przy tym sposréd bytdw realnych nie wyrdznia on czlowieka.
Podchodzac w ten sposdb do bytu, uswiadamiamy sobie dwie jego cechy:
realno$é i przygodnoéé. Przejécie od rozpoznania bytu przygodnego do
afirmacji bytu koniecznego jest aktem, w ktérym umyst ujmuje zaréwno
przygodnos§¢ materialnego przedmiotu percepciji, jak i konieczno$é jego
podstawy, kontuicj¢ Boga-i-Swiata-w-relacji-kosmologicznej. Sprawa klu-
czowa jest przeto ulegajaca dzi$ atrofii umiejetno$é ujmowania bytow
takimi jakimi s3, i postawa zdziwienia. Uchwycenie tej kontuicji mozna
sformalizowaé w nastepujacy sposob: A. Przeslanka wigksza: Jezeli istnicje
byt przygodny, to istnicje byt konicczny. B. Przestanka mniejsza: Otoz
istnieje byt przygodny. C. Wniosek: A zatem istnieje byt konieczny. Ten
transcendentny samoistniejgcy byt — dowodzi Mascall — jest bytem
obdarzonym mysla, wola i moca, stusznie przeto nazywa si¢ go bytem
osobowym.

Rozdz.VIII (Byt i prawda) zawiera krytyke stanowiska Leslie Dewarta,
reprezentujacego t¢ orientacje we wspolczesnym chrzescijanstwie, wedle
ktorej nie tylko nasze ujecie prawdy, lecz 1 sama prawda jest historycznie
uwarunkowana.

W rozdz.IX (Otwartos$é bytu) omawia Mascall pojecie otwartosci bytu
skoriczonego i implikacje tego faktu: otwartosé czlowicka na Boga.

Wyklad ostatni (rozdzX Bdg i czas) poswigcit Mascall polemice
z filozofig i teologia procesu, bromniac tezy o ponadczasowosci i niezmien-
noSci Boga. W pierwszym spofrod uzupelniajacych wyklady Mascalla
apendyksie (Teizm empiryczny profesora Boyce Gibsona) referuje on
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poglady mysliciela zblizonego do kregu filozofii i teologii procesu, ktérego
wysoko ceni, z ktérym jednak nie zgadza si¢ w podstawowych dla teizmu
kwestiach.

Drugi apendyks (Socjologiczne ujecie teizmu) zawiera omoéwienie kon-
cepcji religii, ktorej autorem jest socjolog, Peter L. Berger, zwlaszcza bar-
dzo interesujacych pigciu antropologicznych argumentéw na rzecz
teizmu: z ,,porzadku”, ,,zabawy”, , nadziei”, ,,potgpienia” i ,,humoru™.

Otwarto$é bytu zamykaja refleksje Mascalla na temat koncepcji natury
i faski w protestantyzmie, katolicyzmie (zwlaszcza w my$li Karla Rahnera)
i prawoslawiu (apendyks III: Laska i natura na Wschodzie i na Zachodzie)
oraz oméwienie doktryny stworzenia, kttra rzutuje na takie problemy, jak
pochodzenie, natura i przeznaczenie czlowieka (apendyks IV: Cialo, dusza
i stworzenie). .

Whrew doé¢ rozpowszechnionemu mniemaniu, filozofia Boga nie jest
—w czym utwierdza rdwniez Otwartosé bytu — opracowywaniem spekulaty-
wnych dowoddw na istnienie Boga, lecz eksplikacjg tego, co juz w pewien ,
(nieSwiadomy, nic w pelni u$wiadomiony, $wiadomy) sposéb o Nim
wiemy, je$li tylko nasza wrazliwos¢ na rzeczywisto$é nie zostala stgpiona.
Skoro tak, to znaczy, ze filozofia Boga nie jest dobudowka do zycia,
luksusowym do niego dodatkiem, lecz czym$ znacznie wigcej: zyciem
bardziej przytomnym. Dobrze si¢ przeto dzieje, ze ostatnimi czasy
wydawnictwa polskie stwarzaja nam szanse takiego zycia poprzez publika-
cje tak réznych ksigzek z zakresu filozofii Boga, jak Jesli Boga nie ma
Leszka Kolakowskiego, Teizm i filozofia analityczna Jozefa Zycinskiego,
prace Stanistawa Kowalczyka i Otwartosé bytu Erica Lionela Mascalla.

Krakéw, wrzesien 1988 Jan Galarowicz

KONIEC ERY MATERIALIZMU?

Taki wniosek (ktory jednak opatrzylem znakiem zapytania) wyplywa
z ostatniego studium prof. René Huyghe’a, pt. “Znaki czasu i sztuka
nowoczesna. Irytujace jest, ze u nas nikt, procz specjalistow, nie zna tego
wybitnego pisarza o sztuce. JakbySmy mieli za duzo syntez wysokiej klasy.
Osiem lat temu przettumaczono Gombricha Sztuke i zludzenie. A ile lat
minglo od polskiego wydania (jednej tylko) ksigzki Panofsky’ego? Od
przettumaczenia Reada O pochodzeniu formy w sztuce? René Huyghe,
cztonek Akademii Francuskiej, w 1951 objat w Collége de France picrwszg
katedrg psychologii sztuk plastycznych. W latach 1957-1961 zredagowat
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monumentalng, trzytomowa histori¢ powszechng sztuki pt. L’Art et
I’'Homme. Od 1975 sprawowal czas dlugi obowiazki przewodniczacego
Rady Muzeéw Panstwowych, ale glownie jako pisarz, historyk i filozof,
autor odczytow w calym $wiecie, przyczynia si¢ do rozszerzenia i po-
glebienia koncepcji sztuki, tego co nazwal w jednym ze swoich tytulow
»potega obrazéw”. Ma juz 83 lata.

Przekonywajaca wlasciwoscia dziela, ktdére przedstawiam, jest jego
pryncypialnoéé. To pigkny przyklad mysli powaznej. Jaka lekcie nalezy
wyciagnaé z zaszyfrowanej sztuki wspolczesnej? Ostateczna odpowiedz jest
pozytywna. Ida od sztuki sygnaly o niebezpieczenstwie, ale i o woli
ocalenia, widoczne w czytelnych kodach. Tym si¢ rehabilituje, powiada
René Huyghe, ta trudna tworczosé, tym odkupuje swoja agresywnost.
W sztukach plastycznych wszystkie odniesienia, takze do zbiorowosci,
przybieraja postaci obrazow. Literatura, sztuka semantyki i slowa, zalezy
przede wszystkim od idei. Obraz zawsze pozostanie tylko interpretacjy
i metaforg idei, ktore wyraza przy pomocy znakéw symbolicznych. Tam,
gdzie przewaza ideologia, sztuka niedomaga, placze si¢ w doktrynach.
Zdaniem autora, najsprawniejszym instrumentem badan jest psychologia
sztuki, integrujaca prace historyka form i socjologa. O sztukach plastycz-
nych mozna z duza slusznoscia powiedzieé, ze zajmuja si¢ tym, czego
czlowick jeszcze nie sformulowal mySlowo. Jak w psychoanalizie, chodzi tu
o co$ w rodzaju odstaniania kurtyny refleksji. Studium René Huyghe’a
w ogole nie podejmuje rozwazan estetycznych, nie podaje zadnych w tej
mierze ocen. Wszystkie dociekania dotycza wylacznie ikonografii, w ktorej
zawarte s3 przeslania znaczeniowe. Wywod bogaty, w oparciu o wielka
liczb¢ przykladow i odniesien, utozony jakby spiralnie: a juz zupelng dla
sprawozdawcy niemozliwoscia byloby ujecie roli doskonatych ilustracii,
ktore te ksigzke dodatkowo strukturyzuja.

Jakie sg diagnozy? W sztuce pgkly pewne struny — wraz z wejsciem
czlowieka w er¢ mechaniczna. Uderza rola pustki w aranzacji wspolczes-
nego obrazu i w jego treSci. Malarz Odrodzenia chwytal przestrzen
w nieoceniona sie¢ perspektywy zbieznej, ktdra wyrazala' nie budzaca
watpliwosci wiedzg o budowie wszechéwiata. Kiedys$ czlowiek nie bat sig
konfrontacji z naturg. Courbet wital ja kapeluszem, jak w obrazie Na
skalach w Palavas. Dzi§ natura utozsamia si¢ z proznig. Oto inne
powtarzajace si¢ motywy: sytuacja bezruchu, jakby kwestia: ,,Dokad
i8¢1”" zmienifa si¢ w pytanie: ,,Czy w ogole nalezy i§¢?”. Motyw wzbro-
nionego przejScia i motyw labiryntu — bezprecedensowy, al-
bowiem slynny labirynt kretefiski symbolizowal prawde. Dzi§ dziesiatki
obrazéw ewokuje znak labiryntu jako synonimu bezwyjéciowosci. Setki
obrazéw z motywem kraty. Aluzyjne wizje kraty narzucajg si¢ w abstrak-
cjach Hartunga i Soulages’a. Tajemnicze zwiazki krzyzujacych si¢ smug
spotyka si¢ czesto wsztuce chorych umyslowo. W Ottawie calg sale Galerii
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Narodowej zajmuje kompozycja pop-artu pt. Stacja benzynowa. Co$
z gabinetu figur woskowych, dwaj pracownicy w kombinezonach, opony,
puszki, dystrybutor coca-coli. Kompleks zupeinego wyjalowienia znalazt
w tym dziele pelng ekspresjg. ,,Bywaja epoki wstegpujgce, pisze Huyghe, gdy
kipi proces stawania si¢. Kazda jednostka znajduje wtedy zachgte do ruchu
w wiadomym kierunku i bierze w tym udzial wedle swych mozliwosci
i talentow. Tak bylo w Sredniowieczu XII i XIII wieku, w Odrodzeniu,
w wicku XIX, upojonym wizjami socjalno-naukowymi. Bywajg tez epoki
zstgpujace po pochylosci, epoki wyczerpania, gdy si¢ zdaje, ze wszystko
zostalo dokonane i skonsumowane. W tych fazach glebokiego rozczarowa-
nia- czlowiek zeSlizguje si¢ w depresj¢. Ocenia rozmiary nico$ci w kazdym
swoim przedsigwzigciu. Informuje o tym sztuka — z widoczng delektacija.
Jean Dubuffet jest zafascynowany stanem zerowym kultury, uzywa piasku,
asfaltu, mazi, smoly, rysunku podpatrzonego u oblakanych. Ta postawa
uwidocznila si¢ juz wczeéniej, choéby w destrukcji Picassa, ktéry nawet
twarz kobiety kochanej, Dory Maar, poddal dekompozycji. Szukat u niego
natchnienia inny Hiszpan, Carlos Saura, ktory w 1983 namalowal, w tymze
stylu, glowe kobiecg pod tytulem Dora Maar wedlug Dory Maar. Charak-
terystyczny hold zlozony idei zniszczenia. Rodzaj przeczucia i antycypacji
— na wlasnym obszarze — nuklearnej katastrofy ,,Sztuka z niesmakiem
odrzuca spoleczenistwo a jednocze$nie wyjawia, jakby mimowoli, sekret
jego ducha. Na tym polega dwuznaczno$é nowoczesnej sztuki”.

Idzie w ogdle ku zatarciu struktur i zniweczeniu materii. Tinguely
konstruuje skomplikowane aparatury, ktdre same siebie niszczg. César
rozgniata maszyny (,,Kompresje samochodowe™); jako material upodobal
sobie migkki i bezwladny plastyk, wznosi z tego §limakowate wieze, ktore
topnieja i rozpadajg si¢ w wyniku zwiotczenia. Nie tylko krytycy, ale
i czynniki pafstwowe interesujg si¢ tymi procederami. César zostaje
mianowany profesorem Szkoly Sztuk Pigknych, ktéra diugo byla bastio-
nem tradycjonalizmu. I tak César jest Swiadkiem epoki — podwéjnie: jako
przyklad twérczoéci utozsamianej ze zniszczeniem i jako przypadek przy-
musowej fascynacji panstwa poczuwajacego si¢ do opieki nad awangarda.
Autor bral kiedy$ udziat w komisji do zakupdéw dziel dla paristwowych
zbioréw. Delegat ministerstwa si¢ spdznial. Huyghe, Zartujac, wskazal
dzela, ktére zostang kupione. Nie trudno bylo to przewidzie¢, zauwazyl
Huyghe, po prostu urzgdnik kupi te rzeczy, ktérych w glebi duszy nie mogh
$cierpieé. ;

* Koreaniczyk Jung Soo Kim wystawil w Paryzu, w 1980, kompozycj¢ pt.
Entropia, tytul ten zreszta powtarzat si¢ w dzietach innych artystéw. To jest
termin z teorii informacji: entropia to miara chaotycznosci, nieuporzadko-
wania, nieokre§lonoéci. W polowie XIX wieku Clausius oglosil, ze entropia
jest prawem uniwersalnym, oznacza staly proces degradacji energii i nie
dotyczy iloéci, tylko jakosci. ,,Tego niezwyklego rozr6znienia naukowego,
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pisze autor, nie powinno si¢ lekcewazyé w historii sztuki”. Uprzedza ono
zapewne to, ku czemu cigzy cywilizacja. Van Gogh, znalazlszy rysunek
Gustawa Doré pt. Rondo wigzniéw, namalowat niezwykly obraz pod tym
samym tytulem, znajdujacy si¢ teraz w muzeum Puszkina. Chyba wszyscy
w ten sposéb, absurdalnie, krecimy si¢ wewnatrz jakich§ muréw obsesji
i opresji.

Na szezgécie — inny gatunek niepokoju éwiadczy o zdrowiu i odpo-
wiedzialnoéci nowoczesnej sztuki. Kiedy§ Blake, rozczytujgcy si¢ w Dan-
tem, Miltonie i Biblii, odtracil zasad¢ malowania wedlug natury: ,Jak
dlugo jeszcze bgdzie malarstwo harowaé w szarwarku przedstawiania
— niby fac-simile — owych Smiertelnych, zniszczalnych materii!?”. Ton
Blake’a nie zaginie, podejmie go Gauguin, ktory ,,nic chee szukaé wokoto
swojego oka, tylko w tajemniczym oSrodku my$li”. Tak brzmig jego
wilasne slowa. Przedtem juz, pod pgdzlem Courbeta, pojawila si¢ nowa
jako$é, ktérag Huyghe zwie ,,écriture personnelle”: rodzaj éladu na plétnie,
zostawionego przez pedzel, jakby malarski charakter pisma. Intuicyjne
przeczucie, ze materia nie jest podstawowym poj@ciem ani wszechobej-
mu_]q,cym — ze musi ustapi¢ przed znacznie subtelniejszym pojeciem
energii — otwiera, wedlug autora, nowy wilasciwy etap nowoczesnosci.

Energia bedaca zrodlem warto$ci — moze staé sig dla sztuki okazja dla
odzyskania zagubionej solidarnoéci z epoka. Myl ta wieniczy diugi wywaod
Réne Huyghe’a. Juz w 1971 wydal ogromny esej pod charakterystycznym
tytulem Formes et Forces, w ktérym ogélnikowe pojecie sit (w stosunku do
form) zastapil inng kategoria, energia. Przestrzen i czas, korespondujace
w sztuce z fazami klasyczno$ci i baroku, stanowiag dwa podstawowe
doswiadczenia ludzkie. Transcendencja duchowa poza materi¢ i czas by-
laby trzecim rodzajem do$wiadczenia, ktore sztuka zdaje sic podejmowaé
i to niekoniecznie w formach reahstycznych Autor czyni istolnq uwagg:
,,Nieprawda, ze abstrakcjonizm niczego nie przedstawiajac — niczego nie
oznacza. Ciefi, barwa, $wiatlo — moze dzigki temu wiasnie, ze nie
wywoluja zadnej wizji 0séb czy rzeczy, tym wigksza przejawiaja zdolnodé
wyrazania tre$ci duchowych”. Chyba to samo miat na mysli Kandinsky
w eseju O duchowosci w sztuce: ,,Problem formy w sztuce jest drugorzedny,
jest ona przede wszystkim sprawg tresci.” Pasuja do tego slowa Klee:
,»Sztuka nie odtwarza widzialnego, ona czyni co § widzialnym.”

W catkiem innej epoce, Hieronim Bosch namalowal Raj wypelniajacy le-
we skrzydlo oltarza w Palacu Dozow w Wenccji kolosalna bania storca
rozéwietla mroki, w dole blagalme gestykuluja w jego stron¢ drobne istoty
ludzkie. Wtcdy byla to wizja patetyczna i rozpaczliwi, zgodna z nastrojami
tamtych czasow, przejSciowych i pelnych trwogi. Dz$, analogicznie,
Stanislas Leri, w swojej Przepasci (Turyn, 1964), z podobnym uniesieniem,
w zblizonym ujgciu — przedstawia krag stoneczny otoczony ciemnosciami
i ludzkie postaci na dole, wypatrujace stamtad nadziei. Egzystencjalne

84



ZDARZENIA — KSIAZKI — LUDZIE

nastroje schylku Sredniowiecza byly uderzajaco pokrewne wspdiczesnym-
nam psychozom — kiedy nadchodzi kres epoki materializmu. Odtad-bgdzie
tylko jedno wazne w sztuce: aby artysta nie marnowat wewnetrznej energii,
‘aby moéwil tylko o najistotniejszym. Imponujace jest to przekonanie
autora, ktore potrafil rozwinaé w duzej gamie refleksji i przykladow. Pod
koniec ksigzki napisal:
»Prawda, ze sztuka w naszym czasie az nazbyt cz¢sto bywala zepchnigta
z toru, wciggana w gry estetyczne wedle mody, w doktrynalne ki6tnie
szkot; jednak za kazdym razem te slaboédci przezwycigzala i znowu si¢ oka-
zywalo, ze jest ona jednym z nieczestych juz rodzajéw jezyka wyrazajacego
sprawy najdoniolejsze.” Sztuka domaga sig¢ przywrocenia czlowiekowi
$wiadomodci jego roli kreacyjnej we wszech§wiecie. Huyghe ostrzega: jezeli
okazemy si¢ do tego niezdolni, odpowiednio nas potraktuje natura, ktora
likwiduje wszystko, co nie wypelnia swojej funkcji.
Zbigniew Florczak

René HUYGHE (de I'’Académie Francaise), Les Signes du Temps et I'Art moderne,
Paris 1985, Flammarion.

CZYTAJAC RINGELBLUMA

Wznowiona przed paru laty dyskusja na temat stosunku Polakéw do
Zaglady wzbogacila si¢ ostatnio o wazng wypowiedz. Oto w 45 lat po
napisaniu ukazal si¢ drukiem w polskiej edycji ksiazkowej glosny juz esej
Emanuela Ringelbluma po$wigcony temu wiasnie problemowi.! Dyskusja
o ktérej mowa, nie zdolala usunaé zasadniczych réznic pogladow dziela-
cych Polakéw i Zydéw i daleka jest jeszcze od zakonczenia, tym niemniej
jej rzeczowy ton pozwolil na wzajemne oswojenie si¢ z punktem widzenia .
partnera. Zatem czas oczekiwania na opublikowanie pracy zydowskiego
historyka, z pewnoécig zbyt dlugi, nie zostat jednak calkowicie zmar-
nowany. JesteSmy dzisiaj lepiej przygotowani do spokojnej i powaznej
lektury tego tekstu, bez przypisywania mu z gory jaskrawej i niesprawied-
liwej tendencyjnoéci czy zzymania si¢ na zlodliwe szkalowanie dobrego
imienia Polakow. Ten obszerny esej pisany w kryjowce przy ul. Grojeckiej
84 na przelomie 1943 i 1944 r. byl ostatnig praca uczonego, dzialacza
spolecznego, wreszcie konspiratora i zbiega z obozu w Trawnikach,
bowiem wkrotce po jej ukonczeniu schron zostal wykryty przez Niemcow,

! E. Ringelblum, Stosunki polsko-iydowskie w czasie drugle] wojny Swialowej. Uwagl
i sposirze2enia, Warszawa 1988. Tekst ogloszony byt poprzednio w ,,Biuletynie Zydowskiego
In:lllztulu Historycznego™ or 28-31, 1958-1959, oraz w j. angielskim w wydawnictwie Yad
Vashem, Jerozolima 1974,
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a jego mieszkancy jak tez ich opiekunowie zgingli. Do historii przeszed}
jako organizator grupy studyjnej Oneg Szabat (Sobotnia Rado$¢), ktéra
dzialajac w getcie warszawskim zgromadzila ogromny zbior dokumentdw,
obrazujgcych roine aspekty Zagtady. Czesé tego zbioru, znanego jako
Archiwum Ringelbluma, ocalala. O jego wartosci i znaczeniu mialem juz
okazj¢ kiedy$ pisa¢ na lamach ,,Znaku”.

Zamyst swej pracy zawarl Ringelblum w nastgpujagcym sformulowaniu:
»Naréd polski i rzad Rzeczypospolitej nie mogli odwrécié od swych
obywateli zydowskich miazdzacego walca hitlerowskiego. Ale wolno sig
zxpytaé, czy postawa narodu polskiego byla odpowiednia do ogromu
nieszczgsé jakie spadly na Zydow?" A4 kolcjnych bardzej szczegblowych

pytaniach za.mleszczonych we wstepie kryje si¢ juz odpowiedz. ,,Czy wtedy,
kiedy »pociagi $mierci« pgdzily w roznych dziclnicach kraju do Treblinek
czy innych miejsc kazni, ostatnie ich spojrzenia na §wiat Bozy musialy paéé
na obojetne czy nawet zadowolone twarze sgsiadow?” Ostateczna konklu-
zja autora jest jasna i surowa. ,,W momencie gdy nad narodem zydowskim
zawist ndz bezlitosnej zaglady, ktdrej uszla tylko garstka Zydoéw, czynniki
rzadowe nie uczynily niczego, aby ratowa¢ bodaj te resztki Zydow
polskich.” I dalej: ,,Tgpota polskich antysemitow, ktorzy niczego si¢ nie
nauczyli jest winna &mierci setek tysigcy %ydéw, ktorych mozna bylo — na
przek6r Niemcom — uratowad.” Te pelne goryczy slowa nie pozostawiajg
watpliwosci co do jego ogolnej oceny. Glos Ringelbluma jest glosem
$wiadka" oskarzenia, jakkolwiek zastrzega on, ze ,twierdzenia nicktorych
k6t zydowskich jakoby cala ludno§é polska cieszyla si¢ ze zniszczenia
Zydéw polskich (...) jest daleka od prawdy.” Przyczyna niewlasciwego
w przewazajacej mierze zachowania Polakéw w stosunku do zagrozonych
$miertelnie wspolobywateli, znajomych, sasiadow, krewnych czy po prostu
bliznich byt mocny, gleboko zakorzeniony, zadawniony od lat antysemi-
tyzm, poglebiony jeszcze w okresie bezposrednio poprzedzajacym wybuch
wojny.

Nie jest wszakze Ringelblum $wiadkiem bezstronnym. Rzetelnoéé uczo-
nego nakazala mu juz na wstgpie ostrzec przyszlego czytelnika. ,,Material
do tej pracy jest jeszcze bardzo §wiezy, nie dojrzal jeszcze do obiektywnego
sadu historyka (...) Poglady tu wyrazone sa wyrazem opinii panujacej
w pewnych postgpowych kolach sposréd garstki ocalalych z pogromu
calego narodu i jako takie beda przyczynkxem dla przyszlego historyka
dzejow zydowskich w Polsce w czasie wojny $wiatowe).” Zawarte tu
stwierdzenie ma kapitalne znaczenie dla wlaéc:wego odczytania calej pracy.
Poniewaz nie zawsze bylo ono dostrzegane, powtérzmy przeto raz jeszcze
za autorem: jest to przyczynek stworzony z mysla o pozniejszych studiach
naukowych. Podkresla to jeszcze skromny podtytul eseju — Uwagi i spost-
rzeienia.

Mimo §ladéw namystu badawczego oraz elementéw metody naukowej
studium Ringelbluma jest przede wszystkim osobista wypowiedzia cztowie-
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ka, ktéremu dane bylo przezyé o kilka miesigcy §mieré swojego narodu.
Nic tedy dziwnego, ze chlodna analiza uczonego zderza si¢ co chwila
z pelnymi namigtnoséei opisami losu Zydéw w okupowanej Polsce. Oparte
na wlasnych obserwacjach i przezyciach jak tez licznych lecz przeciez
fragmentarycznych informacjach stanowi ono wazne Zrédlo historyczne,
nie wolne wszakie od subicktywnego zabarwienia. Nie sposéb zatem
traktowaé go jako pelnego i bezstronnego przedstawienia stosunkow
polsko-zydowskich. Pozostaje jednak faktem, iz esej Ringelbluma ma
wyjatkowe znaczenie dla studiowania tej kwestii. Takze i dlatego, e jest to
jedyny tego typu tak obszerny dokument utrwalajacy z fotograficzng
wiernoécia obraz tych spraw widzianych oczyma Zydéw. Szkoda, iz
podobne, calofciowe opracowanie nie powstalo po stronie polskiej. Ow-
szem, istnieje niemala dokumentacja znajdujaca si¢ w archiwum Instytutu
Sikorskiego, ktora ilustruje stosunki polsko-zydowskie w latach 1939-1941
na terenach Rzeczypospolitej zajetych przez armig¢ czerwona. Jest to
zaledwie jednak pewien wycinek tego zagadnienia. Okres pozniejszy, czas
Zaglady nie wywolal juz takiego zainteresowania ze strony polskich
obserwatorow. Czy byla to tylko kwestia przypadku?

Czytajgc dzisiaj studium Ringelbluma trzeba si¢ nad nim glgboko
zaduma¢, nie jest to jednak réwnoznaczne z pelng akceptacja wszystkich
zawartych w nim stwierdzen. Niektdre z nich s3 co najmniej dyskusyjne
i wymagaja przeto stosownego komentarza. Obowiazek ten wzial na siebie
wydawca tekstu, prof. Artur Eisenbach. Jego praca zlozona z obszernego
wstepu oraz blisko 200 przypiséw stanowi integralng cz¢$é ksigzki.
WypowiedZ uczonego zastuguje na odmienne traktowanie anizeli spisana
na goraco relacja $wiadka. Wolno ja zatem oceniaé przy pomocy kryteriow
stosowanych w odniesieniu do normalnych prac naukowych.

Zawarty we wstepie rys stosunkow polsko-zydowskich w latach poprze-
dzajacych wybuch wojny odmalowany zostal przez Eisenbacha przy uzyciu
tylko dwu barw — czarnej i bialej. Czytamy tam wigc o spolecznosci
zydowskiej w pelni lojalnej wobec panstwa, narazonej na rozliczne
przejawy antysemityzmu Polakéw. Generalizacja ta nasuwa sporo watp-
liwodci, ale tak si¢ zwykle dzieje, gdy obserwuje si¢ te sprawy przez pryzmat
kategorii zbyt ogdlnych. Obie spolecznoici byly glgboko zrdinicowane
socjalnie, ideowo i politycznie, w tym takze w kwestii stosunku do Zydéw
z jednej strony jak tez ich nastawienia do panstwa polskiego z drugiej.
Zagadnienia te wymagaja dopiero wszechstronnego zbadania.? Jest to
przedsigwzigcie ogromne ale calkowicie realne, poniewaz istnieje wystar-
czajgca baza zrodlowa. Na poczatek warto siegnaé¢ np. do polskojezycz-
nych dziennikéw syjonistycznych, warszawskiego ,,Naszego Przegladu”,

? Interesujace spostrzezenia na ten temat zawiera praca W. Medrzeckiego, Wojewddziwo
rg&ﬂsﬂfsgll’gfﬂﬂ Elementy przemian cywilizacyjnych, spolecznych i politycznych, Ossolineum
y 8. .

87




ZDARZENIA - KSIAZKI - LUDZIE

Iwowskiej ,,Chwili” czy krakowskiego ,,Nowego Dziennika” i wczytaé sig
w ton ich publikacji nacechowanych nierzadko wyraing rezerwg, chociaz
zawieraly one takze pewne oferty wspolpracy. Z kolei polski antysemityzm
narodzil si¢ i rozwinal znacznie wezeéniej niz faszyzm, ktéry co najwyzej
wnidst do niego nowe impulsy. Nie stat sig on natomiast, nawet pod koniee
lat 30-tych, tendencja jedyng, posiadajac do konca mniej lub bardzej
widoczng alternatywe. Program emigracji Zydéw z Polski traktowany
przez Eisenbacha jako jeden z istotnych przejawdw polskiego antysemityz-
mu byl, o czym mie nalezy zapominaé, zdecydowanie aprobowany przez
zwolennikow syjonizmu, najsilniejszej orientacji ideowej w spolecznosei
zydowskiej. Jednym z gléwnych mechanizméw dynamizujacych ten kieru-
nek bylo wiasnie eksponowanie antysemityzmu, przed ktérym skutecznie
chroni¢ moglo tylko wlasne panstwo, co nie przeszkadzalo skadingd
najbardziej zagorzalym syjonistom spod znaku Zabotynskiego w utrzyma-
niu bliskich i ozywionych kontaktow z wplywowymi kolami politycz-
no-wojskowymi II Rzeczypospolitej.® Co do pogroméw z iat 30-tych to
warto si¢ bylo pokusié o jaka$ ich przynajmniej szacunkowa oceng
zaréwno w odniesieniu do ilosci okre$lanych tak, niekiedy byé moze dosyé
dowolnie, incydentow jak tez liczby ofiar.* Trzeba przyznaé, ze wydawca
tekstu staral si¢ zréznicowaé do pewnego stopnia stosunck Polakéw do
Zydéw, uczynit to jednak w sposéb nadmiernic schematyczny. W jego
ujeciu mamy zatem do czynienia z blizej nieokreslong prawica, faszystows-
ka i klerykalng zarazem, ktora jest z definicja antysemicka, oraz demo-
" kratyczng lewica, w ktorej z kolei domysla¢ si¢ nalezy wylacznie komunis-
téw, wykazujacych poprawny czy nawet przychylny stosunck do Zydéw.
Klopot jednak polega na tym, ze podzial taki nie pokrywa si¢ z dwezesng
rzeczywistoScig. Wiadomo np., ze konserwatysci, ktorych trudno chyba
zaliczy¢ do lewicy, potgpiali jednoznacznie antyzydowskie ekscesy z lat
30-tych.® Z kolei za$ kierunki najbardziej antysemickie posiadaly niekiedy
bardzo radykalne programy spoleczne. Ten ogdlny schemat przenosi
Eisenbach takze na lata wojny. Tymczasem stosunek do Zydéw byt wtedy
raczej kwestia indywidualnej wrazliwodci i moralnych wybordw jednostek
anizeli funkcjg orientacji ideologicznej czy politycznej grup spolecznych.
Inicjatorami akcji ,,Zegota” byli katolicy, ludzie dalecy przeciez od
orientacji lewicowej. Nad faktem tym autor komentarza przechodz do

3 Pisze o W.T. D T, adnlenie iydowskie w Polsce 1935-1939, ,Zeszyt
Historyczne”, 1?196& 8. ss.rﬁ. - e A
hﬁ:ﬂ:; héll Gilberta, Atlas of the ITolocaust, London 1982, pociggnely one za sobq 36 ofiar
oy

S Organ konserwatystdw ,,Czas”, nr 230 z 22.08.1934 r. pisal w artykule wsigpnym
ztytutowanym ,,Parg siow prawdy o polityce zydowskicj" co nastgpuje: ,,Wielokrotnie na tych
lmach zwalczaliémy antysemityzm (...) Zwalczamy antysemityzm w imi¢ pokoju wewnglrznego
i w imig ulrzﬁumr.l nowoczesnych, zachodnich form ustrojowych, w imig wreszcie katolickiej
etyki, ktéra bezsprzecznie nie da si¢ pogodzié ani z rasowymi doktrynami ani nicnawifcig
rasowg. Dla ka.nggo czytelnika Ewangelii zwigzek pomigdzy naszg religia i Zydostwem jest
calkowicie jasny i nie ulegajacy zadoej wgtpliwobei”.
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porzadku dziennego, nic dziwnego zatem, Zze pomini¢to tam nazwiska
Zofii Kossak-Szczuckiej czy Wladyslawa Bartoszewskiego. Nie jest to
jedyny wypadek takiego wlasnie radzenia sobie ze sprzeczno$ciami mi¢dzy
przy}gtyuu zalozeniami a rzeczywistoécig. Nieco podobny mb:cg sto-
sowany jest w przypadku Armii Krajowej, zaliczonej rzecz Jasna do
prawicy. Otéz gdy mowa jest o jej dzialalnosci na rzecz Zydéw, pojawia
si¢ natychmiast enigmatyczne okreslenie ,,ruch oporu” lub ,,podziemie”,
natomiast przy okazji stawiania zarzutéw tejze AK stosowana jest zawsze
wladciwa nazwa. Drobny lecz symptomatyczny przyklad. Cztowiek, ktory
wydostal Ringelbluma z obozu w Trawnikach i ktéremu poéwigcony jest
sympatyczny fragment eseju, kolejarz Teodor Pajewski, dopiero w ostat-
nim przyp:s:c i mejako mimochodem zostal rozszyfrowany jako oficer AK.
Nie inaczej ma si¢ rzecz z opisem dzialalno$ci Kosciola katolickiego
w latach wojny, trudno bylo bowiem pogodzié fakty ratowania Zydéw
przez duchowienstwo z ogdélng oceng Kosciola jako ostoi antysemi-
tyzmu. Eisenbach — moéwigc nawiasem — myli kardynala Aleksandra
Kakowskiego z arcybiskupem (wowczas jeszcze nie kardynalem) krakows-
kim Adamem Stefanem Saplcha Bledu tego unikneli nb. wydawcy wersji
angielskiej.

Istnieje tez kilka spraw szczegdlowych zawartych w przypisach wymaga-
jacych ufcilenia bgdZz sprostowania. I tak stosunek narodéw zachod-
nio-europejskich, mam tu na mysli przede wszystkim Francuzéw i Holend-
row, do Zaglady byl, jak $wiadczy o tym ksigzka Hanny Arendt, znacznie
bardziej zréznicowany i bynajmniej nie tak znowu idealny jak sugeruje to
Eisenbach. Sprawa internowania w lipcu 1920 r. w obozie w Jablonnie
grupy Zolnierzy-Zydéw stala si¢ w swoim czasie przedmiotem ostrej
polemiki, w ktdrej glos zabierali kolejno M. Adus (nie A. Adamus), A.
Ciotkosz, M. Borwicz i W. Babinski. Dyskusja nie wyjasnita wszystkich
okoliczno$ci tego wydarzenia, ktore czeka dopiero na swego badacza,
zwlaszcza ze w tzw. Archiwum Belwederskim przechowywanym w nowojo-
rskim Instytucie Pilsudskiego zachowala si¢ osobna teka dotyczaca Jablon-
ny. Odnosne materialy znajduja si¢ takze w Archiwum Akt Nowych.Tym
niemniej dosyé przekonujgco obalona zostala wersja moéwiaca o kilku
tysigcach émiertelnych ofiar obozu.® Tu réwniez godzi si¢ sprostowaé, ze
autor decyzji o internowaniu Zzydowskich zolnierzy i oficeréw, gen.
Sosnkowski, nie byt nigdy szefem Sztabu Generalnego. Inny kontrowersyj-
ny problem to rozmiary pomocy dla gotujacego si¢ do smiertelnego boju
warszawskiego getta. Nie ulega kwestii, ze iloé¢ broni przekazana przez
AK byla dalece niewystarczajgca, nie oznacza to jednak, ze akowskie
magazyny byly niz wypelhione po brzegi, jak przyjmuje to Eisenbach

¢ A, Cioltkosz, Dzielnica 2ydowska obozu w Jablonnie, ,Zeszyty Historyczne”, 20, 1971, s.
178-199.

12 - ZNAK 89




. ZDARZENIA - KSIAZKI — LUDZIE

w §lad za Kermishem i Krakowskim.” Warto w tym miejscu usciélié takze
samego Ringelbluma, jako ze spoleczenistwo Zzydowskie nie moglo na
szereg miesigcy przed lipcowym wysiedleniem domagaé sig broni, gdyz nie
bylo wdwczas jeszcze zorganizowane do walki. Autora i wydawce laczy
przekonanie o antysemityzmie ZWK/AK. Ryzykujac odruch zniecierp-
liwienia za strony czytcl.mka tizeba raz jeszcze zapytaé o jego podstawy;
kto zbadat Zrédlowo i wszechstronnie stosunek Armii Krajowej do
Zydow?® Sprawa ta nie jest wbrew pozorom tak jednoznaczna i oczywista
jak zdaje si¢ to przyjmowaé Eisenbach. Jednym z koronnych argumentéw
na rzecz tej tezy jest jego zdaniem rozkaz Bora nr 116 z 15 wrzeénia 1943 r.
0 zwalczaniu bandytyzmu. Otéz w samym rozkazie jak tez towarzyszacej
mu instrukcji brak jest jakiejkolwiek wzmianki o Zydach®. Natomiast jego
praktyczna realizacja mogla istotnie obracaé si¢ rOwniez przeciwko zbie-
gom z transportow, ktdrzy, jak wyjasnia to sam Ringelblum, pozbawieni
pomocy musieli utrzymywaé si¢ z rabunku, skazani-niejako na Zzywot
bandytéw. Na tym wiadnie polegal caly tragizm tej sytuacji. Sam rozkaz,
twardy w swojej wymowie, byl dzialaniem rutynowym, prébujacym
zwalczaé skutek przy nie dostrzeganiu tragicznych przyczyn tego zjawiska.
Nie wytrzymuje krytyki inne stwierdzenie Eisenbacha o tym, ze rzad RP
w Londynie jak tez prasa konspiracyjna w okupowanym kraju skwitowala
milczeniem eksterminacje Zyddw — obywateli polskich. Wykaz odnoénych
dokumentéw rzadowych jak tez tytuléw publikacji prasowych jest wystar-
czajaco dlugi.'®

Niektore przypisy zawieraja z kolei niedoméwienia badz tez sg po prostu
niejasne. Dla przykladu, rzez Pragi w 1794 r. dokonana przez wojska
Suworowa dotknela chyba nie tylko Zydéw. Nie wiadomo dlaczego Katyi
stal si¢ zerem dla antyzydowskich gadzinéwek wydawanych przez Nie-
mcow. Samodzielnie poszukiwaé trzeba zwigzku migdzy ,,przylaczeniem
Zachodniej Ukrainy i Biatorusi do ZSRR” w 1939 r. (Eisenbach poprawia
w tym miejscu poprawne sformutowanie Ringelbluma) a nasileniem sig
nastrojow antysemickich wéréd Polakdw. Nie jest tez do korica jasne czy
donosiciele, szantazysci i szmalcownicy byli rzeczywicie karani, czy tez byt
to tylko niespelniony postulat Kierownictwa Walki Cywilnej.

Kilka spraw zostalo pominietych w przypisach. Nalezy do nich np.

7 A. Ciotkosz, Bro# dla getta Warszawy, ..Z@szyty Historyczoe™, 15, 1969, s. 15-44, oraz
tegoz List do redakcji ,,Zeszytéw IHistorycznych™ w zwiqzku z pracq ngelblmm w tdyql' ?
Kermisha i §. Kmkow.wkkgo, 1 ZRSZYL! Hlsl.orylzne 32, 1975, 5. 226-228.

* Probe zmierzenia si¢ z tym tlem@m podjat RC. Lukas. The forgotten Iolocaust. The
Poles nad Jews under german occupation 1939-1944. The University Press of Kentucky, 1986, s.
152-581 J:st to jednak zaledwic zasygnalizowanie lej kwestii dalekie od jej wyjasnienia.

b. L. an i Z. Ma.ﬁkow& ZWZ i AK w akre%&:x{;bebkbn ’yja_m“ Cz. I,
Dahmrc3 “my Lublin 1971, s. 517, oryynal w Studium Polski emnej w Londynie, teka 3,
or

0B Chrzanowski, Eksterminacja ludnofci 2ydowskie] w $wietle polskich wydawniciw
konzimzyjnych, .,Blulel)m ZIH", 1-2, 1985, s. 85-104, A. Friszke, Tu? przed Zag!mé, nWigz"

or 4, s. 98-99, M.M. szdowskl The Attitude af Sikorski's Governement 1o the Tragedy of
the Polish Jews (1939-1944,], HAcla Poloniae Historiae™, 52, 1985, s. 147-170.
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ocena Zydowskiej Stuzby Porzadkowej, gdy réwnoczeénie nie brak stusz-
nych stéw potgpienia pod adresem Granatowej Policji. Bez komentarza po-
zostalo stwierdzenie Ringelbluma, iz radykalni nacjonalisci w Polsce dazyli
juz przed wojna do fizycznego zniszczenia Zydoéw. Badajacy te sprawy Jan
Jozef Lipski nie znalazl dostatecznych argumentéw uzasadniajacych taki
poglad." Interpretacja ratownictwa dzieci zydowskich przez Koécidt jako
»lowow na duszyczki” jest co najmniej grubym uproszczeniem. Dzsiejszy
stan wiedzy o tej akcji nie uprawnia do takiego wniosku.'? Wzmianka
o antysemickich akcentach zawartych w przeméwieniach radiowych Stefa-
na Starzynskiego wymaga udokumentowania lub sprostowania.

Przypisy opracowane przez Eisenbacha posiadajg pewien rys wspélny.
Przytaczaja one mianowicie dodatkowe argumenty dla podbudowania kry-
tycznych, a niekiedy nadmiernie surowych ocen Ringelbluma bez proby
ich weryfikacji, gdy w podobny sposob nie zostaly wyostrzone, co prawda
znacznie rzadsze, jego pozytywne wypowiedzi o Polakach. Osobna sprawa
to jezyk komentarza, ktéry nasuwa niemile wspomnienia. Bardzo selektyw-
nie wykorzystana zostala obfita literatura przedmiotu. Nieobecno$é¢ prac
Wiladystawa Bartoszewskiego, z ktorego tezami mozna si¢ nie zgadzaé, ale
ktérego rzetelnego wysitku badawczego trudno nie dostrzec, musi zastana-
wiaé, podobnie jak brak ksigzek Marka Edelmana czy Romana Zimanda.

Whbrew oczywistym intencjom wydawcy jego komentarz miast wzmac-
nia¢ wymowg eseju paradoksalnie dezawuuje ja do pewnego stopnia. Na-
suwa si¢ przy tym nieodparte przypuszczenie, iz mamy tu do czynienia
w istocie z wersja przygotowana dla piefwszego wydania z konca lat
50-tych, nieco tylko odéwiezona i uzupelniong w szczegolach, nie zmienio-
na natomiast w zakresie zasadniczych ocen. Prawda, ze w ciggu powojen-
nego czterdziestolecia interpretacja stosunku spoleczefistwa polskiego do
Zydéw podczas wojny ulegla kilkakrotnie powaznemu przewarto$ciowa-
niu, trudno jednak uznaé, iz nastapit tu prosty zwrot o 360° Ciggnacy si¢
od-lat spor dotyczacy zachowan Polakéw w obliczu Zaglady wkroczyl
wreszcie w fazg, w ktorej coraz wigksza rolg odgrywaja fakty miast ocen
i rzeczowe argumenty miast emocji. Szkoda, ze ta wazna publikacja nawig-
zuje raczej do dawnej konwencji prowadzenia tej dyskusji. Jest to tym bar-
dziej przykre, ze edycja angielska studium Ringelbluma jest niejednokrot-
nie bardziej powsciggliwa i wywazona w sadach.

Tomasz Gasowski

1 JJ. Lipski, Antysemityzm ONR , Falangi”, MySl, Warszawa 1985, passim.

13 E. Kurek-Lesik, Udzial 2efskich zgromadzen zakonnych w akcji ratowania dzieci 2ydowskich
w Polsce w latach 1939-1945, ,,Dzicje Najnowsze™, 18, 1986, z. 3/4, s. 249-278.

1 Nie potwierdza tego biograf Starzynskiego M.M. Drozdowski, Stefan Starzydski, prezydent
Warszawy, Warszawa 1980, brak wzmianek na ten lemat réwniez w dziele L. Landaua, Kronika
lat wojny i okupacji, 1. 1, Warszawa 1939. Zachowane nagrania przemdwien Starzynskiego
&zymm M.J. Kwiatkowski, Wrzesied 1939 w warszawskief rozglosni Polskiego Radia,

arszawa 1939, za$ ich streszczenia zawarte sq w tomie Cywilna obrona Warszawy we wrzesniu
1939 r., Warszawa 1964.
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KONFERENCJA VINCENZOWSKA
W BUDAPESZCIE

Konferencja odbyla si¢ w stulecie urodzin Stanistawa Vincenza w dniach
28-30 listopada 1988 r. Zostala przygotowana i zorganizowana przez
Endre Bojtira i Csabg Gy. Kissa. Lvla to druga — po ubieglorocznej sesji
KUL-owskiej, a pierwsza poza Polska — konferencja poswigcona w catosci
autorowi Na wysokiej poloninie.

Zaproszono gosci z krajow, ktore odegraly szczegdlng rolg w Zyciu
Stanislawa Vincenza: z Polski, Ukrainy, Francji, Szwajcarii, Liechten-
steinu. Byl posrod uczestnikéw rowniez syn pisarza, wydawca jego dzet
i sam éwietny erudyta, profesor Andrzej Vincenz.

Obrady toczyly si¢ zasadniczo w jezyku polskim, jedynie J. Hersch
wyglosila swoj referat po francusku, a W. F. Pohrebennik po ukrairisku
(Na wysokiej poloninie w kontekscie ukrainskiej literatury o Huculszczyznie).

Dzelo Stanistawa Vincenza zostalo ukazane od wielu stron. Z punktu
widzenia jezyka i formy artystycznej rozpatrywali tworczoS¢ pisarza I.
Bukowski, A. St. Kowalczyk i R. Luzny; problemy moralne i w pewnym
sensie filozoficzne przewijaly si¢ w referatach J. Hersch, L. Palfalviego, A.
Pilyiego, J. Pieszczachowicza® ks. A. Wierzbickiego i M. Zaleskiego; E.
Bojtar i B. Mamon rozwazali rolg emigracji w Zyciu i dzicle Vincenza,
a o jego zwigzkach z Wegrami moéwili G. Csisztay, Cs. Gy. Kiss i J.
Snopek. Poza.tym J. A. Choroszy skomentowal przygotowywany przezed
do druku notatnik autora Na wysokiej poloninie z lat 1938-1944, a T.
Kwiatkowski-Cugow odczytal zgloszony w ostatniej chwili poetycki tekst
poswigcony Vincenzowi.

Konferencja wywolala duze zainteresowanie wegierskich polonistow.
Obrady toczyly si¢ zawsze przy pelnej sali.

29 listopada wieczorem uczestnicy sesji wzigli udzial we Mszy $wietej
odprawionej w intencji Stanistawa Vincenza. Byla tez wycieczka do
Nogradverdee, gdzie pisarz wraz z rodzing mieszkal w czasie wojny.

W imieniu organizatoréw Csaba Gy. Kiss zglosit propozycj¢ powolania
do z zycm m}pdzynarodowego stowarzyszenia im. Stanislawa Vincenza. Po
jei przmmu zebrani uzgodnili tekst wspolnego oéwiadczenia. Znalazly s:g
w nim m. in. nastepujgce slowa: ,,Pragmemy konkretng pracg przyczynié
sie¢ do tego, by to wartoSciowe dziedzictwo europejskiej kultury dotarlo
— w przekladach na mozliwie najwigksza liczbe jezykéw — do jak
najliczniejszych czytelnikow, a takze by wszyscy ci, ktorzy uwazaja dzielo
Stanistawa Vincenza za wazne i aktualne, mogli si¢ odnaleZé i nawigzaé ze
sobg kontakty.” Uchwalono, ze zanim w poszczegolnych krajach powstang
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oddzialy stowarzyszenia, ofrodkiem centralnym begdzie dla wszystkich
Budapeszt.

O ogdlnej atmosferze konferencji wiele méwi wypowiedz Andrzeja
Vincenza (cytuj¢ ja z wywiadu udzielonego J. Snopkowi i M. Zaleskiemu
dla jednego z czasopism wegierskich): ,,Wydaje mi sig, Ze konferencja byla
niezwykle udana. Wielka to zastuga gospodarzy, bo wszyscy czuliSmy si¢
jak u sicbie w domu. Wszyscy si¢ wicle nauczyli, a poza tym dzigki
zalozeniu stowarzyszenia im. Stanistawa Vincenza, konferencja ta jest
w pewnym sensie poczatkiem dalszych prac i spotkan. Z Wegier wynioslem
wrazenic wielkiej otwartoSci i wolnofci wewngtrznej wszystkich oséb,
z ktérymi sie stykaltem.”

J. S.

SUMMARY

How should Solidarity change both as a union and a social movement?
What sort of competition do we have in mind? What sort of pluralism are
we aiming for? These are some of the questions Stetan Wilkanowicz tries to
answer in his article The Shape of Poland’s Development.

Pluralistic systems are beginning to outweigh totalitarian ones. Western
Europe is emerging as a new political and economic force. Our planet’s
economic centre of gravity is moving into the region of the Pacific.
Zbigniew Brzeziniski deliberates upon the future role of Central Europe in
the light of these changes (Central Europe in the Face of Global Changes).

Lukasz Zachara looks at the Marquis de Custine’s La Russie en 1839,
that ,,almost prophetic work™, and relates the circumstances of its coming
into being and its subsequent influence. While Vladimir Zielinsky, an
Orthodox theologist from Moscow, portrays the spiritual and religious
situation in the Russia of today (The Time of the Church).

Tadeusz Zychiewicz provokes theologians by displaying his difficulties in
understanding the difference (division) between the natural and super-
natural (Natural? Superatural?).

The pluralistic order of things is badly wanting in truth and its very
nature offends the foundations of existence — such is the essence of Plato’s
criticism of the ,,multi-coloured coat” of Athenian democracy. Which of
his arguments is valid today? Ryszard Legutko considers these issues in
Plato in Dispute. While Jaroslaw Gowin presents Ryszard Legutko’s views
on the crucial problems of contemporary culture as expressed in his latest
book Without Anger and Bias (Paris 1989, Aktis).

Edward O. Wilson’s Biophilia. The Human Bond with Other Species
allows Fr. Jozef Zycinski to reflect upon socio-biology and epistemology.

Has the epoch of materialism ended? — Zbigniew Florczak poses the
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question after having read René Huyghe’s Les Signes du Temps et L'Art
moderne (Paris 1985, Flammarion).

Jan Galarowicz considers Eric Lionel Mascall's Openness of Being.
Natural Theology on the occasion of its publication in Polish.

Polish-Jewish Relations During World War II. Remarks and Perceptions
(Warsaw, 1988) is an important work and the first book of Emanuel
Ringelblum published in Poland. -The author was an academic and was
a member of the Jewish underground. He also organized the underground
collecting of documents on the Shoah, known today as the Ringelblum
Archives. Tomasz Gasowski gives a critical appraisal of the footnotes and
comments provided in the book by Artur Eisenbach.

The present edition also contains a report on the international conferen-
ce held in Budapest to celebrate the centenary of the birth of Stanislaw
Vincenz, a Polish writer known particularly for his artistic portrayal of the
culture of the Ruthenian highlanders of the Western Carpathians. He also
lived in Hungary and wrote about that country.

SOMMAIRE

Comment ,,Solidarno$¢” doit-il se transformer, en tant que syndicat et
en tant que mouvement social? Vers quel pluralisme allons-nous? Quel
esprit de compétition devrait-il I'animer? Stefan Wilkanowicz essaie de
répondre entre autres, 4 ces questions (Une forme polonaise de dévelop-
pement). ;

Une évidence s’impose, & savoir que les systéme pluraliste I'emporte sur
le systéme totalitaire, que I’Europe occidentale apparait comme une
nouvelle puissance politique et économique, mais que le centre de
I'économie mondiale se déplace vers le Pacifique. Face 4 ces changements,
Zbigniew Brzezinski s’interroge sur le role que pourrait jouer I'Europe
centrale dans le monde d’aujourd’hui (L’Europe centrale confrontée aux
mutations de la planéte).

¥ ukasz Zachara revient au livre du marquis de Custine, La Russie en
1839, i cette ,,0euvre quasi prophétique” en indiquant les circonstances de
sa parution et son influence ultérieure. Quant & Wladimir Zielinski,
théologien orthodoxe de Moscou, il décrit la situation spirituelle et
religieuse de la Russie contemporaine (L 'heure de I’Eglise).

Tadeusz Zychicwicz interpelle les théologiens en faisant part de ses
difficultés 4 comprendre la différence (ou la division) des sphéres naturelle
et surnaturelle (Naturelle ou surnaturelle).
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L’ordre pluraliste péche par absence de vérité et de par sa nature, il porte
atteinte aux fondements de I'étre: ainsi s’énonce la critique de Platon sur
»le manteau multicolore” de la démocratie athénienne. Quels sont les
arguments du philosophe encore valables de nos jours? se demande
Ryszard Legutko (Controverse sur Platon).

Par ailleurs, Jaroslaw Gowin présente les idées de Legutko sur les
problémes cruciaux de la culture contemporaine que celui-ci a développées
dans son dernier ouvrage, Bez gniewu i uprzedzenia, Paris 1989, Aktis (Sans
colére ni préjugé).

Pour I’abbé Jézef Zycinski, le livre d’Edward O. Wilson, Biophilia. The
Human Bond with Other Species, offre I'opportunité d’une réflexion sur la
sociobiologie et I’épistémologie.

Estce la fin du matérialisme? Zbigniew Florczak se le demande en
refermant le bouquin de René Huyghe, Les Signes du Temps et I'Art
moderne (Paris 1985, Flammarion).

Jan Galarowicz fait le compte rendu du livre d’Eric Lionel Mascall,
Ouverture de l'étre. La théologie naturelle aujourd’hui, dans sa version
polonaise parue récemment.

A paru également en polonais la premiére édition de 'oeuvre capitale
d’Emanuel Ringelblum, Stosunki polsko-zydowskie w czasie drugiej wojny
$wiatowej. Uwagi i spostrzezenia. Warszawa 1988 (Les relations polo-
no-juives durant la seconde guere mondiale. Remarques et observations).
L’auteur, homme de science, trés engagé sur les plan social et qui participa
4 la résistance juive, fut entre autres I'initiateur d’un recueil clandestin de
documents concernant la shoah catalogués comme ,,archives de Ringelb-
lum”. Les commentaires et les annotations quis émaillent le livre, diis
a Artur Eisenbach, font I’objet d’une sévére critique de Tomasz Ggsowski.

En outre, ce numéro comporte une relation de la conférence inter-
nationale organisée & Budapest a I'occasion du centenaire de la naissance
de Stanislaw Vicenz (1888-1971), un écrivain polonais connu pour sa
présentation, d la maniére d’un artiste, des formes culturelles en honneur
chez les montagnards ruthénes des Carpathes orientales. 1l avait également
séjourné en Hongrie et &crit sur ce pays qui a voulu honorer sa mémoire.

AUTORZY TEGO NUMERU

ZBIGNIEW BRZEZINSKI, ur. 1928 w Warszawie, politolog i dzialacz
polityczny. Od 1938 mieszka w USA. Studia w McGill University,
doktorat w Uniwersytecie Harvarda. Wykladal zagadnienia polityczne
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i strategiczne na uniwersytetach Columbia w Nowym Jorku, Harvarda
w Bostonie i Georgetown w Waszyngtonie. W okresie prezydentury Jimmy
Cartera doradca do spraw bezpieczenistwa parnstwa. Autor wielu prac,
gléwnie z zakresu stosunkéw Wschod-Zachéd, w tym m.in. ksiazek: The
Soviet Bloc — Unity and Conflict (1960), Between two Ages — America’s Role
in the Technetronic Era (1970), Power and Principle — Memoirs of the
National Security Adviser 1977-1981 (1983), Game Plan — A Geostrategical
Framework for the Conduct of the U.S. — Soviet Contest (1986).

ZBIGNIEW FORCZAK, ur. 1923 w Wilnie, pisarz, krytyk, malarz
i rysownik. Studiowal w Wilnie i Brukseli, podczas wojny zohierz AK
i uczestnik powstania warszawskiego, 1945-49 publicysta pism emigracyj-
nych (,,Orzet Bialy”, ,Kultura”, , Wiadomoéci”). Po powrocie do kraju
(1949) publikowal m.in. w ,,Nowej Kulturze”, ,,Przegladzie Kulturalnym™,
»Iworczodci”, ,,Przegladzie Artystycznym”, ,,Odrze”, ,Kulturze”, , Ty
i Ja”, , Literaturze™, ,Przegladzie Katolickim”, od 1981 staly wspol-
pracownik ,,Polityki”, ,, Expressu Wieczornego™, ,,Magazynu Rodzinne-
go”. Wydal m.in. Autoportret z rubinem (1960), Podré: na horyzonty
(1966), Morze w c-dur (1966), Sztuka lamie milczenie (1970, 1974 poszerz.),
Gust soplicowski (1975), Pochwala reki (1989, postowie do ksiazki Jana
Zamoyskiego), tlhumaczyt m.in. Vernéa i Brassai. Mieszka w Warszawie.

JAN GALAROWICZ, ur. 1949 w Lopusznej, filozof, staly wspoipracow-
nik ,,Znaku” — zob. nota w numerze 405-406.

TOMASZ GASOWSKI, historyk. Dr, adiunkt w Instytucie Historii
Uniwersytetu Jaglellonsklego. staly wspodlpracownik ,,Znaku”. Mieszka
w Krakowie,

JAROSLAW GOWIN, ur. 1961, filozof, staly wspélpracownik ,,Znaku™
— zob. nota w numerze 407.

RYSZARD LGUTKO, ur. 1949, filozof i publicysta. Dr, adiunkt w In-
stytucie Filozofii UJ. Staly wspblpracowmk wZnaku”, czlonek redakcji

ki” i zespohu redakcyjnego ,,Res Publiki”. Wydal Dylematy kapitalizmu
(1985), Bez gniewu i uprzedzenia (1989), przygotowal wybér tekstéw
Friedricha Hayeka (w druku). Mieszka w Krakowie.

STEFAN WILKANOWICZ, ur. 1924 w Warszawie, publicysta. Studia
inzynierskie i filozoficzne (KUL), pracowal jako inzynier i nauczyciel, od
1957 w redakcji ,,Znaku”, nastgpnie w redakcji ,, Tygodnika Powszech-
nego”, od 1978 redaktor naczelny ,,Znaku”. Dlugoletni prezes Klubu
Intehgcncp Katolickiej w Krakowie, uczestnik prac Synodu Archidiecezji
Kmkowshej, czlonek Papieskiej Rady do spraw Swieckich. Wydat Dlacze-
go | jak wierzg (1969). Mieszka w Krakowie.

WLADIMIR ZIELINSKI, $wiecki teolog prawostawny. Wspblautor ksig-
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zki Histoire de I'Eglise Russe (Paryz 1989), korespondent francuskiego
dziennika ,,France-Ouest”. Mieszka w Moskwie.

TADEUSZ ZYCHIEWICZ, ur. 1922 w Bratkowicach, publicysta i eseista
religijny, czlonek redakcji ,,Tygodnika Powszechnego” — zob. nota w nu-
merze 407.

KS. JOZEF ZYCINSKI, ur. 1948 w Nowej Wisi, filozof i duszpasterz. 1972
przyjal $wigcenia kaplanskie. Profesor Papieskiej Akademii Teologicznej
w Krakowie, dzickan Wydzialn Filozoficznego, wykladowca Wyzszego
Seminarium diecezji czgstochowskiej. Staly wspélpracownik ,,Znaku”,
publikowal réwniez m.in. w ,,Tygodniku Powszechnym”, , Przegladzie
Powszechnym”, ,,Res Publice” oraz w czasopismach filozoficznych w kraju
i za granica. Wydal m.in.: Wszech$wiat i filozofia (1980, z M. Hellerem),
Jezyk i metoda (1982), Drogi myslgcych (1983, z M. Hellerem), Listy do
Nikodema (1984), Teizm i filozofia analityczna (T. 1 — 1985, t. II — 1988),
Wiszech$wiat — maszyna czy mysi? (1988, z M. Hellerem), W kregu nauki
i wiary (1989). Mieszka w Krakowie.

KSIAZKI NADESLANE

ISKRY

Sokrat Janowicz: Bialoru$, Bialoru$. Warszawa 1987, s. 192. Nakl. 10 tys.
egz. Cena 90 zL.

Marian Brandys: General Arbuz: Warszawa 1988, s. 320. Nakl. 40 tys. egz.
Cena 700 z.

Stefan Kisielewski: Podréz w czasie. Warszawa 1989, s. 112. Nakl. 50 tys.
egz. Cena 500 z1.

Hanna Krall: Sublokatorka. Warszawa 1989, s. 144, Na.k.l. 20 tys. egz. Cena
400 z1.

MLODZIEZOWA AGENCJA WYDAWNICZA

Czas i Smieré. Antologia czeskich opowiadar grozy z XIX i poczqtkéw XX
wieku, Wybor i opracowanie Andrzej Slawomir Jagodzinski. War-
szawa 1989, s. 256. Nakt. 10 tys. egz. Cena 750 zi.

KSIAZKA | WIEDZA

Grigorij-Kanowicz: £zy i modlitwy glupcéw. Przelozyt Aleksander Bogdan-
ski. Warszawa 1989, s. 328. Nakl. 6 tys. egz. Cena 700 z1.
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Jerzy Eisler: Kolaboracja we Francji 1940-1944. Warszawa 1989, s. 288.
Nakl 8 tys. egz. Cena 800 zt.

INTERPRESS

Bruno Schulz: Xiega balwochwalcza. Przygotowal do druku i stowem
wstepnym opatrzyl Jerzy Ficowski. Warszawa 1989, s. 120. Nakt. 20
tys. egz. Cena 3000 zi.

Warszawskie getto 1943-1988. W 45 rocznice powstania. W albumie
wykorzystano teksty: Ruty Sakowskiej, Marka Edelmana, Jana
Karskiego, Franza Blittlera, Marii Kann oraz materialy referatu
spraw zydowskich Komendy Giéwnej Armii Krajowej. Warszawa
1988, s. 80 + ilustr. Nakl. 50 tys. egz. Cena 4600 z1.

PANSTWOWY INSTYTUT WYDAWNICZY

Emmanuel Le Roy Ladurie: Montaillou, wioska heretykdw 1294-1324.
Przelozyta Ewa Dorota Zo6tkiewska. Warszawa 1988, s. 472. Nakl.
10 tys. egz. Cena 900 z1.

Georges Duby: Bitwa pod Bouvines — niedziela, 27 lipca 1214. Przelozyly
Monika Tournay-Kossakowska i Anna Falgcka. Warszawa 1988, s.
304. Nakl. 10 tys. egz. Cena 750 zi.

Phillippe Ariés: Czlowiek i Smieré. Przelozyla Eligia Bakowska. Warszawa
1989, s. 640. Nakt. 20 tys. egz. Cena 4000 zl. Rodowody Cywilizacji.

Carlo szburg Ser i robaki. Wizja swiata pewnego mlynarza z XVI wieku.
Przelozyt Radostaw Klos. Postowiem opatrzyt Lech Szczucki.
Warszawa 1989, s. 288. Nakt. 10 tys. egz. Cena 1050 zt.

Christopher Hill: Oiivier Cromwell i Rewolucja Angielska. Przetozyla Irena
Szymanska. Warszawa 1988, s. 296. Nak!. 30 tys. egz. Cena 800 zl.
Biogriafie Slawnych Ludzi.

Sven Stolpe: Krélowa Krystyna. Przelozyla Maria Olszanska. Warszawa
1988, s. 538. Nakl. 20 tys. egz. Cena 1450 zi. Biografie Slawnych
Ludzi.

Adam Kersten: Hieronim Radziejowski. Studium wladzy i opozycji. War-
szawa 1988, s. 686. Nakl. 20 tys. egz. Cena 1600 zi.

Sergiusz Awierincew: Na skrzyzowaniu tradycji (szkice o literaturze i kul-
turze wczesnobizantyjskiej). Przelozyla i opatrzyla wstgpem oraz
notami biograficznymi Danuta Ulicka. Warszawa 1988, s. 424.
Nakl. 5 tys. egz. Cena 600 zl. Biblioteka Krytyki Wspdlczesnej.

Alina Witkowska: Towiarczycy. Warszawa 1989, s. 252. Nakt. 10 tys. egz.
Cena 1000 zt.

Kazimierz Zorawski: Ivo Andri¢. Warszawa 1988, s. 142 — ilustr. Naklh
5 tys. egz. Cena 400 zt. Klasycy Literatury XX wieku.



KSIAZKI NADESEANE

Jean-Paul Crespelle: Montparnasse w latach 1905-1930. Przelozyta Eligia
Bakowska. Warszawa 1989, s. 192. Nakl. 20 tys. egz. Cena 900 zi.

INSTYTUT WYDAWNICZY PAX

Luis J. Rogier, Guillaume de Bertier de Savigny, Joseph Hajjar: Historia
KoSciola 4. 1715-1848. Przelozyt Tadeusz Szafranski. Rozdzial
dotyczacy Kosciola w Polsce napisali Stanistaw Litak i Jan Skarbek.
Warszawa 1987, s. 524. Nakl. 40 tys. egz. Cena 1700 zi.

M. David Knowles, Dimitri Obolensky: Historia Kosciola 2. 600-1500.
Przelozyl Ryszard Turczynski. Rozdziat dotyczacy Kosciola w Pol-
sce napisal Eugeniusz Wisniowski. Warszawa 1988, s. 480. Nak}. 40
tys. egz. Cena 2600 zi.

John N.D. Kelly: Poczqtki doktryny chrzeicijariskiej. Przelozyla Julia
Mrukéwna. Przeklad przejrzal i terminologi¢ ustalil ks. Emil
Stanula. Warszawa 1988, s. 436. Nakl. 15 tys. egz. Cena 1900 zl.

Wieczerza mistyczna. Anafory eucharystyczne chrzescijariskiego Wschodu.
Wybor, wstep, przeklad i przypisy ks. Henryk Paprocki. Warszawa
1988, s. 332. Nakl. 5 tys. egz. Cena 1100 zl.

Sw. Atanazy Aleksandryjski: Zywot $w. Antoniego; Sw. Antoni Pustelnik:
Pisma. Przeklad Zofia Brzostowska i inni. Wstgpem i komentarzem

_opatrzyla Ewa Wipszycka. Warszawa 1987, s. 268. Nakl. 5 tys. egz.
Cena 400 zt.

Teodoret z Cyru: Listy. Przelozyl z jezyka greckiego, wstgpem i komenta-
rzem opatrzyl Jan Radozycki. Warszawa 1987, s. 288. Nakl. 5 tys.
egz. Cena 600 zl.

Sw. Augustyn: De doctrina christiana. O nauce chrzeScijariskiej. Tekst
facinsko-polski. Przelozyl, wstgpem i komentarzem opatrzyl Jan
Sulowski. Warszawa 1989, s. 288. Nakl. 10 tys. egz. Cena 1800 zl.
Seria Patres Ecclesiae vol. 1.

Mistrz Eckhart: Kazania i trakiaty. Przelozyl i przedmowg opatrzyt Jerzy
Prokopiuk. Warszawa 1988, s. 336. Nakl. 10 tys. egz. Cena 950 zi.
Klasycy mistyki i zycia wewngtrznego.

Thomas Merton: Zen i ptaki zqdzy. Przelozyl i przypisami opatrzyl Adam
Szostkiewicz. Warszawa 1988, s. 140. Nakl. 10 tys. egz. Cena 350 z1.

Mircea Eliade: Historia wierzen i idei religiinych. Tom 1. Od epoki
kamiennej do misteriow eleuzynskich. Przetozy! Stanistaw Tokarski.
Warszawa 1988, s. 420. Nakl. 30 tys. egz. Cena 2200 zt.

Gilles Quispel: Gnoza. Przelozyla Beata Kita. Konsultacja naukowa,
wprowadzenie oraz wybdr tekstow gnostyckich: ks. Wincenty
Myszor. Wybor tekstow patrystycznych o gnostykach oraz biblio-
grafia: Czeslaw Mazur. Warszawa 1988, s. 304. Nakl. 15 tys. egz.
Cena 900 zt.
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HENRYK ELZENBERG | MISTYKA
JAK FILOZOFOWAC?
Seria ukazuje sig. w bardzo ograniczonym nakladzie.
Zamdéwienia prosimy kierowaé pod adresem:

Wydawnictwo Znak,
31 - 007 Krakow
ul. Wislna 12

100



ZESPOL e STEFAN SWIEZAWSKI, STANISEAW STOMMA,

REDAKCJA e

adres
redakcji @

adres
administracji @

prenumerata ®

JERZY TUROWICZ, STEFAN WILKANOWICZ,
JACEK WOZNIAKOWSKI, HALINA BORTNOW-
SKA, STANISLAW GRYGIEL, MAREK SKWAR-
NICKI, WEADYStAW STROZEWSKI

FRANCISZEK BLAJDA, TOMASZ FIALKOWSKI
(sekretarz redakcji), STEFAN WILKANOWICZ
(redaktor naczelny), HENRYK WOZNIAKOWSKI
(zastepca redaktora naczelnego)

31-105 Krakéw, Koéciuszki 37, | p., tel. 21-89-20
31-007 Krakéw, Wislna 12, | p., tel. 22-13-72

krajowa: pdélroczna 2100.—, roczna 4200.—. zagra-
niczna: pdiroczna zI 3150.—, roczna 6300.—. Prenu-
merate przyjmuje administracja miesigcznika ,Znak”,
ul. Wislna 12, 31-007 Krakéw, konto PKO |OM
Krakéw nr 35510-25058-136. Mozna jq rozpoczynaé
od najblizszego miesigca, zaznaczajgc to na odwrocie
blankietu wplaty.

zagraniczna dewizowa: roczna — 40 dolarébw USA
lub réwnowartoéé. Doplata roczna za wysylke poczto-
w3 lotnicza: Europa — 4 dolary, USA — 8 dolaréw,
Australia — 20 dolaréw. Konto: SIW ZNAK Sp. z o.0.
BANK POLSKA KASA OPIEKI S. A. ODDZIAL W KRA-
KOWIE NR 5.35078-7000339-157-212-7870

Prenumerata dla adresatéw w ZSRR: w dolarach
30 dol. rocznie, 15 dol. poirocznie, w zlotych: 4200.-
rocznie, 2100.— péirocznie. Konto PKO | O/Krakéw
Nr 35510-25058-136

Poprzednie numery ,.Znaku” nabywaé mozna
w Administracji miesigcznika, ,Znak”, Krakéw, ul.
Wiélna 12 oraz w nastgpujacych ksiggamiach: Antyk-
wariat Naukowy D.K, Slawkowska 10, Ksiggamnia
Krakowska, ul. Sw. Krzyza 13, Ksiegarnia Veritas,
ul. Slawkowska 20; Katowice: Ksiegarnia $w. Jacka,
ul. 3 Maja 18; Warszawa: Ksiggarnia $w. Wojciecha,
ul. Freta 48; Wroclaw: Ksigegarnia Archidiecezjalna,
ul. Katedralna 6 i

Poligrafia Archidiecezji Krakowskiej, Zaklad nr 2, Spoleczny Instytut
awniczy Znak, Krakéw ul. Kodciuszki 37. Naklad 15.000 + 450 egz.
Zam. 10/89. 0-3. Druk ukoficzono w sierpniu 1989 r.

INDEKS 38371 . ISSN 0044488 X
Cena zeszytu zi 350.—-




W POPRZEDNICH NUMERACH:

RYSZARD LEGUTKO: Liberalowie i konserwatyéci w oczach

Osiatyriskiego 354-355 @ Pokusa totalnego liberalizmu 357-

-358 e Eric Voegelin — polityka i transcendencja 370-371
e Socjalizm i demokracja w teologii Reinholda Niebuhra 382
® Wolnoéé negatywna, wolno$é pozytywna 383 e Triumf
i kleska Sokratesa 386 e Sukces jako sposéb zycia (auto-
biografia Romana Polariskiego) 387-388 e Skazenie Europg
(o ksigzce Allana Blooma) 399

W NAJBLIZSZYCH NUMERACH:

DZIEDZICTWO WIELKIEGO KSIESTWA - Sokrat Janowicz:
Bialoru$ i Polska — malzeristwo z rozsadku ® Jerzy Turonek:
Stosunki polsko-bialoruskie w okresie Il wojny $wiatowej B
Marek J. Karp: ,,Nawet nie mieliSmy dla nich nazwy". Refleksje
o stosunkach polsko-litewskich ® Tadeusz Gérski MIC: Dusz-
pasterz zwasnionych narodéw. Arcybiskup Jerzy Matulewicz &
Bronislaw Makowski: Michal Romer i jego dziennik ® Jozef
Pilsudski: Przeméwienie w Wilnie 20 kwietnia 1922 ® Michal
Romer: OdpowiedZ J6zefowi Pilsudskiemu ® Stanislaw Naruto-
wicz: Autobiografia ® Kazimierz Narutowicz: Relacja o dzialalno-
§ci na polu stosunkédw polsko-litewskich ® Andrzej Romanow-
ski: Krajobraz przed bitwg ;

ZNAK

MIESIECZNIK

Cana z! 350.-



	408

